Informes Técnicos Ciemat 1115
Junio, 2007

La Percepcion del Medio Ambiente
y su Posicionamiento entre las
Preocupaciones del los Espaioles:
Analisis de los Barometros del CIS

A. Mufioz van den Eynde
R. Sola Farr¢

Departamento de Proyectos Estratégicos






Toda correspondencia en relacion con este trabajo debe dirigirse al Servicio de In-
formacion y Documentacion, Centro de Investigaciones Energéticas, Medioambientales y
Tecnoldgicas, Ciudad Universitaria, 28040-MADRID, ESPANA.

Las solicitudes de ejemplares deben dirigirse a este mismo Servicio.

Los descriptores se han seleccionado del Thesauro del DOE para describir las ma-
terias que contiene este informe con vistas a su recuperacion. La catalogacion se ha hecho
utilizando el documento DOE/TIC-4602 (Rev. 1) Descriptive Cataloguing On-Line, y la cla-
sificacién de acuerdo con el documento DOE/TIC.4584-R7 Subject Categories and Scope
publicados por el Office of Scientific and Technical Information del Departamento de Energia
de los Estados Unidos.

Se autoriza la reproduccién de los resimenes analiticos que aparecen en esta pu-
blicacion.

Catélogo general de publicaciones oficiales
http://www.060.es

Depésito Legal: M -14226-1995
ISSN: 1135 - 9420
NIPO: 654-07-051-4

Editorial CIEMAT



CLASIFICACION DOE Y DESCRIPTORES

S29
SOCIAL IMPACT; SOCIO-ECONOMIC FACTORS; PUBLIC OPINION; PUBLIC
INFORMATION; SPAIN; TECHNOLOGY IMPACTS; ENVIRONMENT



La Percepcion del Medio Ambiente y su Posicionamiento entre las Preocupaciones de los
Espafioles: Analisis de los Barometros del CIS.

Munoz van den Eynde, A.; Sola Farré, R.
43 pp. 11 figs. 17 tablas 31 refs.

Resumen:

Partiendo de la hipotesis de que la preocupacion por el medioambiente se construye socialmente,
es dindmica y permeable a la actualidad, este estudio tiene dos objetivos: a) Estudiar las posibles
diferencias en la preocupacion por el medio ambiente debidas a las variables sociodemograficas,
que permitan definir un perfil “proambientalista”; b) Analizar la evolucion de esta preocupacion
en la sociedad espafola en los ultimos siete afios. Para lograrlos, se han utilizado los datos propor-
cionados por los barémetros del Centro de Investigaciones Sociologicas (CIS).

Se ha encontrado que las variables sociodemograficas no influyen de forma significativa en la pre-
ocupacion por el medio ambiente. Ademas, el porcentaje de personas preocupadas por este tema es
bastante bajo (en torno al 2% de media), sobre todo en relacion con otros temas como la realidad
econdmica, el terrorismo o la inmigracion. No obstante, este porcentaje ha aumentado notablemente
cuando se ha producido alglin acontecimiento que ha supuesto una grave amenaza para el medio
ambiente (por ejemplo, los incendios o el vertido de petroleo causado por el Prestige). Se ha obser-
vado también que esta preocupacion tiende a aumentar, posiblemente debido al mayor conocimiento
de la relacion entre desarrollo econémico y tecnologico, y deterioro medioambiental. Por ultimo,
depende también del ambito territorial de referencia.

Perception of the Environment and its Position among the Concerns of Spanish
People: Analysis of CIS Opinion Surveys.

Munoz van den Eynde, A.; Sola Farré, R.
43 pp. 11 figs. 17 tablas 31 refs.

Abstract:

Starting from the hypothesis that environmental concern is socially built, dinamic and permeable
to current situation and the news, this work is two aimed: a) To study potential diferences in en-
vironmental concern due to sociodemographic variables, in order to define an “environmentally
concerned” profile; b) To analyze the evolution of this concern in Spanish society for the last se-
ven years. To achive this purposes, data originating in Spanish sociological research centre (CIS)
opinion surveys has been used.

No significant relation among sociodemographic variables and environmental concern has been
found. Percentage of people concerned about environment is quite low (about 2%), above all in
relation to other issues as economic situation, terrorism or inmigration. However, this percentage
has increased remarkably when some environmentally threatening event has been present (as fo-
rest fires, or Prestige oil spill). It has also been detected that this concern is gradually increasing,
possibly due to growing knowledge of economic and technical development and environmental
damage relation. Environmental concern is different according to which territorial level people has
in mind when reporting their opinion (world, country or region).
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INTRODUCCION

La preocupacion por el medio ambiente a nivel macro: desarrollo
sostenible

La preocupacién por la sostenibilidad y el medio ambiente es un tema de plena
actualidad, como demuestra la casi constante presencia de noticias sobre esta
cuestion en los medios de comunicacion. Esta cobertura informativa refleja el
interés de la poblacién general por estos asuntos, pero también la necesidad de
implicarla en la puesta en practica de medidas que permitan actuar para evitar el
deterioro medioambiental y alcanzar un desarrollo sostenible.

Sin embargo, no es un tema nuevo. En la preocupacion por el desarrollo sostenible
y el medio ambiente, Ramoén Tamames (2003) identifica cuatro fases. El inicio de la
primera, de alerta y creacidon de inquietudes, se puede situar en 1972, con la
publicacion del Informe al Club de Roma sobre los Limites al Crecimiento y la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Humano celebrada en Estocolmo
ese mismo afio.

El Informe al Club de Roma, que se conoce como Informe Meadows, fue realizado
por un grupo del MIT (Instituto Tecnolégico de Massachussets, en sus siglas en
inglés), encabezado por D.L. Meadows. En él se afirmaba lo siguiente: “Si se
mantienen las tendencias actuales de crecimiento de la poblacion mundial,
industrializacién, contaminacion ambiental, produccién de alimentos y agotamiento
de los recursos, este planeta alcanzara los limites de su crecimiento en el curso de
los préximos cien afios. El resultado mas probable seria un subito e incontrolable
descenso tanto de la poblacion como de la capacidad industrial”.

En el estudio recopilaron datos sobre la evolucién de un conjunto de variables
durante los primeros setenta afios del siglo XX. Estas variables fueron: la poblacion,
la produccion industrial y agricola, la contaminacién o las reservas conocidas de
algunos materiales. Disefiaron formulas que relacionaban estas variables entre si
(la produccion industrial con las existencias de recursos naturales, la contaminacion
con la produccion industrial, la produccién agricola con la contaminacién, la
poblacion con la producciéon agricola, etc.) y comprobaron que esas ecuaciones
sirvieran para describir con fidelidad las relaciones entre los datos recopilados. Por
ultimo, utilizando técnicas de analisis de de dindmica de sistemas, calcularon los
valores futuros de esas variables.

Los resultados fueron muy negativos. Como consecuencia de la disminucién de los
recursos naturales, se estimdé que en torno al afio 2000 se produciria una grave
crisis en la produccion industrial y en la agricola. Por otro lado, la poblacion
alcanzaria un maximo histérico a partir del cual disminuiria rapidamente. Se estimd
también que hacia el afio 2100 se alcanzaria un estado estacionario, en el que las
producciones industrial y agricola per capita estarian en niveles muy inferiores a los
de principios del siglo XX, y en el que la poblacion humana estaria en decadencia.

A continuacién el equipo del MIT introdujo modificaciones en los supuestos iniciales
con objeto de estudiar el modo de modificar ese resultado final tan negativo. El
supuesto de que las reservas mundiales de recursos quedasen multiplicadas por
dos o por cinco tan sélo producia un retraso de apenas diez o veinticinco afios en la
aparicion de la crisis, que vendria acompafiada de tasas de contaminacion mucho
mas altas. La mortandad como resultado de esa contaminacion reduciria la
poblacion humana incluso a niveles inferiores a los del modelo inicial. La
introduccion de controles sobre el uso de recursos, la produccién de contaminantes
y la natalidad tampoco conseguirian impedir el colapso final.



Para evitar la crisis era imprescindible igualar de forma inmediata las tasas de
natalidad y mortalidad en todo el mundo, detener el proceso de acumulacion de
capital y dirigir todas las inversiones, exclusivamente, a renovar el capital
existente, modernizandolo para reducir el consumo de recursos y la contaminacion.
Segun el Informe, este frenazo en el crecimiento de la poblacidon y del capital debia
producirse antes del afio 1985.

Por otro lado, la Conferencia de Naciones Unidas fue la primera ocasion en que se
manifestaba a nivel mundial la preocupacién por la problematica ambiental global.
En ella se propuso crear una Carta de la Tierra que incluyera los principios
fundamentales para el desarrollo sostenible y en la que, por tanto, se pone un gran
énfasis en los retos medioambientales a nivel mundial.

La segunda fase, que Tamames (2003) denomina de diagndstico, coincide con la
publicacién en 1980 del Informe Global 2000, realizado por la EPA (Environmental
Protection Agency) de EEUU durante la presidencia de Jimmy Carter y por encargo
suyo. El objetivo del informe era determinar, a partir de datos estadisticos sobre
desarrollo y medio ambiente, como seria el mundo en el aito 2000 en relaciéon con
la poblacién, los recursos y el medio ambiente. De forma resumida, el Informe
concluyé que, de mantenerse las tendencias de 1975, en el afio 2000 el mundo
estaria mas superpoblado y mas contaminado; seria ecoldégicamente menos
estable; resultaria mas vulnerable a las perturbaciones; aunque habria mayor
produccion material, la poblacién total del mundo seria mas pobre y las diferencias
entre ricos y pobres, mayores; en cuanto a la alimentacién y produccién de
alimentos, la perspectiva seria mejor sélo para los paises ricos, mientras que no se
esperaba que mejorara en absoluto para cientos de millones de personas
desesperadamente pobres.

La tercera etapa coincide con la publicaciéon del Informe Brundtland en 1987. El
titulo real del informe, realizado por la Comision sobre Medio Ambiente y Desarrollo
de las Naciones Unidas, fue “Nuestro futuro comun”, y en él se habla por primera
vez del desarrollo sostenible lo que, para Tamames (2003), constituye el
“descubrimiento” del método con el que contrarrestar el deterioro medioambiental.
En el Informe se menciona que:

“Esta en manos de la humanidad hacer que el desarrollo sea sostenible,
es decir, asegurar que satisfaga las necesidades del presente sin
comprometer la capacidad de las futuras generaciones para satisfacer
las propias. El concepto de desarrollo sostenible implica limites — no
limites absolutos, sino limitaciones que imponen a los recursos del
medio ambiente el estado actual de la tecnologia o de la organizaciéon
social y la capacidad de la biosfera de absorber los efectos de las
actividades humanas-, pero tanto la tecnologia como la organizacion
social pueden ser ordenadas y mejoradas de manera que abran el
camino a una nueva era de crecimiento econémico.

La satisfaccion de las necesidades esenciales exige no sé6lo una nueva
era de crecimiento econdémico para las naciones donde los pobres
constituyen la mayoria, sino la garantia de que estos pobres recibiran la
parte que les corresponde de los recursos necesarios para sostener ese
crecimiento. Contribuirdn a tal igualdad los sistemas politicos que
garanticen la participacion efectiva de los ciudadanos en la adopcién de
decisiones en el plano nacional y una mayor democracia en la adopciéon
de decisiones a nivel internacional.

El desarrollo a nivel mundial exige que quienes son mas ricos adopten
modos de vida acordes con medios que respeten la ecologia del planeta,



en el uso de la energia, por ejemplo. Ademas, la rapidez del crecimiento
de la poblacion puede intensificar la presion sobre los recursos y
retardar el progreso del nivel de vida. Asi pues, so6lo se puede aspirar al
desarrollo sostenible si el tamarfio y el crecimiento de la poblacion estan
acordes con las cambiantes posibilidades de produccién del ecosistema.

Pero en ultimo término, el desarrollo sostenible no es un estado de
armonia fijo, sino un proceso de cambio por el que la explotacién de los
recursos, la direccion de las inversiones, la orientacion de los progresos
tecnoldgicos y la modificacion de las instituciones concuerdan con las
necesidades tanto presentes como futuras. No pretendemos afirmar que
este proceso sea facil o sencillo. Al contrario, sera preciso hacer
elecciones dificiles. Por ello, en dltimo término, el desarrollo sostenible
debera apoyarse en la voluntad politica”.

La uUltima etapa se corresponde con la Cumbre de la Tierra de Rio de Janeiro en
1992. En ella se firmaron dos convenios muy importantes: el de biodiversidad, para
mantener la gran riqueza planetaria en especies, muchas de ellas en peligro de
extincion; y el de cambio climatico, mediante el que se constituyd la Convencion
Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico y que fue el origen del
Protocolo de Kioto. También se hizo publica la Agenda 21, que incluye una serie de
medidas concretas para que cada pais disponga de un repertorio de politicas e
instrumentos con los que empezar a actuar en defensa del medio ambiente
(Tamames, 2003).

En 1988, la Organizacién Meteorolégica Mundial (OMM) y el Programa de las
Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) constituyeron el Grupo
Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio Climatico (IPCC), con la misién de
evaluar la informacion cientifica, técnica y socioambiental disponible en relacién con
el cambio climatico en todo el mundo.

El IPCC tiene tres grupos de trabajo, el Grupo I evalla los aspectos cientificos del
sistema climatico y del cambio de clima. El Grupo II examina la vulnerabilidad de
los sistemas socioecondmicos y naturales frente al cambio climatico, las
consecuencias positivas y negativas de dicho cambio, y las posibilidades de
adaptacién a ellas. El Grupo III evalla las opciones que permitirian limitar las
emisiones de gases de efecto invernadero y atenuar por otros medios los efectos
del cambio climatico (IPCC, 2004).

Desde su creacién, el IPCC ha elaborado cuatro Informes de Evaluacién. El primero
se publicé en 1990 y confirmd la presencia de diversos factores que suscitaban
preocupacion en relacion con el cambio climatico. Este Informe estuvo en la base
de la Convencién Marco sobre el Cambio Climatico (CMCC), que entrd en vigor en
marzo de 1994 (IPCC, 2004).

El Segundo Informe de Evaluacion, “Cambio climatico 1995, se puso a disposicidn
de la Segunda Conferencia de las Partes en la CMCC y proporciond material para las
negociaciones del Protocolo de Kioto derivado de la Convencién (IPCC, 2004).

El Tercer Informe de Evaluacion, “Cambio Climatico 2001” constd de tres informes,
uno por cada Grupo de trabajo del IPCC, sobre “La base cientifica” del cambio
climatico, “Impactos, adaptacion y vulnerabilidad” y “Mitigacion”. En él se
establecid, no obstante, que “no hay un conjunto ideal de politicas que pueda ser
aplicado de forma universal. Es importante tener en cuenta la solidez de las
diferentes medidas politicas frente a una serie de posibilidades futuras, y el grado
en que dichas politicas climaticas especificas se pueden integrar con las politicas de
desarrollo sostenible mas generales” (IPCC, 2004).



En el afio 2007 se ha presentado el Cuarto Informe de Evaluacion, que se puede
considerar el inicio de la quinta etapa en relacién con la preocupacion por el medio
ambiente y, sobre todo, con el conocimiento sobre esta problematica.

En febrero se presentd la contribucién del Grupo de Trabajo I del IPCC al Cuarto
Informe de Evaluacién “Cambio Climatico 2007: Las bases cientificas y fisicas”. La
principal conclusién fue que “el conocimiento de la influencia antropogénica en el
clima ha mejorado desde el Tercer Informe de Evaluacion, lo que lleva a afirmar
con un nivel muy alto de confianza que el efecto neto medio de las actividades
humanas desde 1750 ha resultado en un calentamiento” (IPCC, 2007).

En el mes de abril se presentd la contribucion del Grupo de Expertos II sobre
“Impactos, adaptaciones y vulnerabilidad”. En el informe se alerta de que el cambio
climatico causard mas dafios y mas rapido de lo que se habia previsto y que el
efecto perdurara durante un numero muy elevado de afos, incluso aunque se
tomaran medidas de mitigacion inmediatamente (IPCC, 2007).

Por ultimo, en el mes de mayo se presentd la contribucion del Grupo de Trabajo III
sobre “Mitigacion del Cambio Climatico”. Por primera vez se sefiala que existen
soluciones para mitigar el problema, y que “estan al alcance de la mano”, segun
sefiald el responsable del Programa de Naciones Unidas para el Medio Ambiente
(PNUMA) (ElI Pais, 03/05/2007). En concreto, se establece que detener el
calentamiento global costaria entre un 0,2% hasta el 3% del PIB mundial de aqui a
2030, dependiendo de que se empiece a actuar ya o no. Segun el comisario
europeo de Medio Ambiente, “no hay excusa para esperar” (El Pais, 05/05/2007).

La percepcion social de los problemas medioambientales

La preocupacion por el medio ambiente se traduce en actitudes, creencias y
acciones dirigidas a reducir el impacto de la accién humana sobre el medio
ambiente. A nivel macro, implica la adopcién de medidas politicas; a nivel del
individuo, ha producido el desarrollo de una “conciencia ambiental”, término que
hace referencia a los procesos asociados a las acciones que intentan reducir el
impacto de la accion humana sobre el medio ambiente y que incluyen creencias,
opiniones, valores, actitudes, intenciones y comportamientos.

La conciencia ambiental es un concepto multidimensional en el que, desde una
perspectiva analitica, se pueden distinguir varias dimensiones o niveles (En: De
Castro, 2006):

> Dimension afectiva. De acuerdo con la definicion propuesta por Chulia (1995), la
dimension afectiva haria referencia a los sentimientos de preocupacién por el
estado del medio ambiente y el grado de adhesion a valores culturales
favorables a la proteccién de la naturaleza. En términos similares, Gémez et al.
(1999) distinguen dos facetas de esta dimension: la sensibilidad ambiental o
receptividad hacia los problemas ambientales (que incluiria cuestiones como el
interés por la “cuestion ambiental”) y la percepcion de su gravedad.

> La dimensidon cognitiva. Se refiere al grado de informacion y conocimiento
acerca de las problematicas ambientales, asi como de los organismos
responsables en materia ambiental y de sus actuaciones.

> La dimensién conativa. Chulia (1995) define la dimensidn conativa como la
disposicidon a actuar personalmente con criterios ecoldgicos y a aceptar los
costes personales asociados a intervenciones gubernamentales en materia de
medio ambiente. Gdmet et al. (1999) asumen la definicién de Chulid y afiaden



“lo que se traduce en la disposicion a aceptar prohibiciones, limitaciones o
penalizaciones en relacion con ciertas practicas perjudiciales para el medio
ambiente o la disposicion a responder a ciertos incentivos o a actuar con
criterios ecoldgicos a costa de otros beneficios con esfuerzos anadidos. También
incluyen la percepcion o valoracion de determinadas actuaciones como
deseables (lo que no implica la accion personal).

> Dimension activa. La dimensién activa (o conductual) abarca tanto la faceta
individual (comportamientos ambientales de caracter privado, como el consumo
ecoldgico, el ahorro de energia, el reciclaje de residuos domeésticos, etc.), como
la colectiva (conductas, generalmente publicas o simbdlicas, de expresidon de
apoyo a la proteccion ambiental, como la colaboracion con colectivos que
reivindican la defensa del medio ambiente, la realizacién de donativos, la
participacion en manifestaciones, etc.)

En relacion con la dimensién afectiva, las encuestas sobre opiniones y actitudes
acerca del medio ambiente han constatado la existencia de un consenso
ambientalista en las sociedades actuales; han mostrado que la proteccion del medio
ambiente se ha configurado como un valor, como algo positivo y deseable. Ademas,
demuestran que la preocupacion a nivel mundial se ve reflejada en el interés y la
preocupacion por parte de los individuos.

Los Eurobarémetros, realizados por la Direccion General X de la Comision Europea
son, en realidad, tres tipos de sondeos. El Eurobarémetro normal o tipo (Standard)
se realiza dos veces al afio, en primavera y en otofio, con el objetivo de seguir la
evolucion y las tendencias en la opinién publica de los ciudadanos de la Union
Europea, a través de la realizacion de una serie de preguntas, repetidas de forma
sistematica, sobre las actitudes frente a Europa, la satisfaccion con la vida, la
democracia y la identidad europea. El Eurobarémetro Flash se realiza por teléfono y
esta orientado a obtener informacion puntual sobre cuestiones de actualidad vy, si
se considera conveniente, dirigido a colectivos especificos. Por ultimo, los
Eurobarémetros especificos, como su nombre indica, se realizan cuando se quiere
conocer en profundidad la opinion de los ciudadanos de la Unién sobre temas
concretos y especificos.

El primer Eurobaréometro se realizé en la primavera de 1974, en el contexto, ya
descrito, de emergencia de la preocupacién por el medio ambiente y el desarrollo
sostenible. Por tanto, la preocupacion de los ciudadanos y ciudadanas de la Unidn
en relacion con el medio ambiente ha estado presente de forma habitual en estos
estudios desde el primero de ellos.

Las principales conclusiones que se pueden extraer de los resultados obtenidos en
los Eurobarémetros Standard son las siguientes: a) La proteccion del medio
ambiente estd muy presente, aunque por detras de los problemas econémicos; b)
La resolucion de los problemas ambientales deberia ser gestionada de forma
conjunta por todos los paises de la Unién; c) Es uno de los principales problemas
cuando se pregunta a nivel de la Unién Europea, pero baja notablemente cuando se
pregunta a nivel estatal.

Ademads, la Direccién X ha realizado nueve estudios monograficos sobre medio
ambiente en otofio de 1982, primavera de 1986, primavera de 1988, primavera de
1992, primavera de 1995, primavera de 1999, otoifo de 2002 y otoifo de 2004; y
Flash en abril de 2002.

Entre 1986 y 1999, era mayoritaria la proporcién de personas que consideraban
que el medio ambiente era “un problema inmediato y urgente”. El porcentaje crecio
del 72% al 85% entre 1986 y 1992, y decrecid hasta el 69% en 1999. También se



encontré mucha mas sensibilidad por los problemas medioambientales de caracter
general o nacional, mientras que la preocupacion descendia de manera notable
cuando el marco de referencia territorial era local o mas préximo (En: Camarero,
2006).

En relacion con la dimensién cognitiva, en el Eurobarémetro de 1992, la jerarquia
de las preferencias en cuanto a las fuentes dignas de crédito en cuestiones
relacionadas con el medio ambiente para los ciudadanos de la Europa de los 12 fue
la siguiente: 1. “Asociaciones de proteccién del medio ambiente” (35% como fuente
principal; 63% como otras fuentes); 2. “Cientificos” (19% como fuente principal;
50% como otras fuentes); 3. “Asociaciones de consumidores (16% como fuente
principal; 44% como otras fuentes).

Por lo que se refiere a las fuentes de informaciéon de mayor confianza en los temas
medioambientales, los resultados del Eurobarémetro de 1999 reflejaron que las tres
principales eran las mismas que las de la primera mitad de la década, y en el
mismo orden, aunque en esta ocasidn se registré un importante retroceso en los
niveles de credibilidad otorgados. De ahi que en el informe sobre los resultados se
hable de “escepticismo con respecto a las fuentes de informacion” (En: Camarero,
2006).

En este afio se preguntd también por los esfuerzos y recursos empleados para
obtener informacion sobre el medio ambiente. Resulta paradéjico -a la vista de la
preocupacion y déficit de informacién expresado en temas ambientales-, que seis
de cada diez entrevistados confesase no realizar “ningln esfuerzo particular” por
informarse sobre estas cuestiones, una actitud que en Irlanda, Espafia Reino Unido,
Portugal y Grecia era aun mas pronunciada.

Los medios a través de los que se afirmaba obtener informacién sobre temas
ambientales fueron, preferentemente, “la televisién” y la “prensa escrita”.

Por otro lado, una amplia mayoria de los entrevistados creia “saber mas sobre los
problemas medioambientales” (73%), que sobre las posibles “soluciones” para los
mismos (7%).

En cuanto al tipo de informacién que a los ciudadanos de la UE les gustaria recibir,
mas de la mitad (55%) respondié que les gustaria “saber mas sobre soluciones
para los problemas medioambientales”, frente a un reducido nimero (14%) de los
que preferian “mas informacion sobre los problemas medioambientales”. Si bien,
casi un cuarto de la ciudadania (23%) expresé el deseo de conocer mas de “ambos”
tipos de informacion.

Por otro lado, en relacidon con las dimensiones conativa y activa, los resultados de
los Eurobarémetros realizados en las décadas de los 80 y 90 reflejaron que los
principales comportamientos de respeto al entorno eran los mas débiles o menos
comprometidos de los posibles, aunque éstos hubieran tomado mayor arraigo, y se
registrasen actitudes positivas hacia comportamientos mas costosos.

Tabla 1. Comportamientos proambientales
1986 1988 1992 1995

No arrojar al suelo papeles o 79 80 88 90
desperdicios

No hacer excesivo ruido 51 52 58 65
No desperdiciar el agua corriente 49 47 58 63
Seguir las recomendaciones para 39 42 60 67
el reciclaje de algunos desechos

domésticos



Ahorrar energia, por ejemplo, 65 67
empleando menos agua caliente,

cerrando puertas y ventanas para

conservar calor

En los 90, entre las acciones a favor del medio ambiente se comenzd a probar la
compra de productos respetuosos con el entorno. No en vano, desde comienzos de
la década las autoridades publicas europeas y las mundiales en la cumbre de Medio
Ambiente de las Naciones Unidas de Rio, en 1992, comenzaban a vislumbrar la
conveniencia de emplear instrumentos econdémicos para incentivar cambios de
comportamiento agresivos con el entorno, al tiempo que encontrar mecanismos con
los que financiar la restauracion de los espacios degradados, o eliminar la polucion.
Comenzaba a hacerse popular el principio de que “quien contamina paga”.

En los Eurobarometros de 1992 y 1995, “Comprar un producto respetuoso con el
medio ambiente, incluso si es mas caro”, aungue no se encontraba entre las
acciones reconocidas como mas habituales por la ciudadania de la UE para
preservar el medio, si que empezaba a despuntar actitudinalmente como algo que
se “esta dispuesto a hacer”. En 1999, “Comprar productos en los que el embalaje
es reciclable” (aprox. 56%), ya se encontraba entre los comportamientos que se
decian realizar, y habia muchos otros productos y servicios menos dafinos con el
medio ambiente por los que se reconocia que se estaba dispuesto a pagar, aunque
fuese una actitud rechazada por un tercio de los entrevistados.

En el Eurobarémetro de 1995 se incluyé una serie de preguntas relativas a los
“Impuestos ecoldgicos y provision de fondos para eliminar la contaminacion”,
ratificAndose un amplio acuerdo con respecto a la introduccién de este tipo de
impuestos (73% estaba “"mucho” o “bastante de acuerdo” con la idea de introducir
impuestos como uno de los medios de reducir los efectos dafiinos del estilo de vida
humano sobre el medio ambiente.

Sin embargo, los estudios sobre valores, opiniones y actitudes respecto al medio
ambiente han reflejado de forma repetida la disociacién entre actitud y conducta en
este ambito; es decir, la falta de concordancia entre las dimensiones afectiva y
cognitiva por un lado, y las dimensiones activa y conativa por otro.

La comprensidon de la forma en que las personas actian (o no) a favor del entorno
presenta un escenario muy complejo, afectado por una gran diversidad de factores.

En practicamente todos los trabajos que han estudiado las actitudes ambientales se
ha registrado, de manera generalizada, una falta de consistencia entre las actitudes
expresadas y las acciones en relacion con el medio ambiente o una parte del mismo
(Scott y Willits, 1994; Berenguer y Corraliza, 1998. En: De Castro, 2006).

Una de las razones que explican la falta de consistencia entre los resultados
obtenidos cuando se miden actitudes ambientales y cuando se miden acciones
ambientales es de caracter conceptual y tedrico. Los modelos utilizados son muy
limitados, y los indicadores de actitudes ambientales no son apropiados para
predecir conductas o acciones consecuentes, de modo que muchos de los
indicadores adoptados por los investigadores recogen opiniones y juicios de las
personas, que son sinceros, pero de los cuales no se deriva un patréon o repertorio
basico de accién proambiental (De Castro, 2006).

Ademads, algunos autores han sefialado que las mayores limitaciones de los
modelos tedricos se explican por la escasa importancia que se ha dado al papel de
las variables de origen contextual (Corraliza y Berenguer, 2000; Stern, 1992),
tanto las variables del contexto fisico como del contexto social, de forma que no se
ha tenido suficientemente en cuenta que el comportamiento ambiental es resultado



de un conjunto de actitudes, contexto, capacidades personales y habitos (De
Castro, 2006).

Wall (1995), en referencia a un trabajo de Neiman y Loveridge (1981), sefiala que
los problemas ambientales significan cosas diferentes para diferentes personas y
que la medida general de la preocupacién ambiental puede ocultar respuestas de
tipo especifico, ya que no todo el mundo se preocupa por los mismos aspectos del
medio ambiente. Lo que subyace en esta afirmacion es que la conducta del sujeto
concreto se produce en escenarios fisicos y sociales concretos, con demandas
conductuales concretas, actitudes especificas concretas y con necesidades
personales concretas (De Castro, 2006).

Otra razdén de esta inconsistencia se deriva de las “trampas” que nos hacemos para
evitar asumir compromisos o costes no previstos en el desarrollo de una accién
consecuente con una actitud. Uno de los argumentos basicos que las personas
manejan es que la preocupaciéon personal por el medio ambiente, vivida como
preocupacion “sincera”, no se ve correspondida por la atribucion de ese mismo
nivel de preocupaciéon a “los demas”, es decir, al conjunto de personas referentes
que nos rodean (De Castro, 2006).

En un estudio realizado en 1994 (Corraliza y Martin, 1994. En De Castro, 2006), la
mayoria de la poblacion (el 63,3% de una muestra total, que en ese estudio era de
1798 personas) reconoce estar muy o bastante preocupada por la situacién del
medio ambiente; sélo un porcentaje muy pequefio (en torno al 5%) dice no estar
preocupado. Esta tendencia se confirma en el analisis de los datos por grupos de
edad, de extraccion geografica y de procedencia segun el tamafio del lugar de
residencia. Sin embargo, se ve reducida cuando se utiliza un indicador del juicio
sobre la preocupacion social por el medio ambiente (“la gente esta preocupada por
la situacién del medio ambiente”): En este caso, la proporcidon de personas que
manifiesta estar muy de acuerdo y bastante de acuerdo sélo alcanza el 38% de la
muestra estudiada. Se registra, por tanto, un efecto segun el cual las personas
estdn muy concienciadas, pero no encuentran que la situacion social refleje ese
grado de sensibilizacion. Se han encontrado resultados similares al estudiar una
muestra especifica de la ciudad de Madrid: mientras el 71,1% de la muestra
entrevistada reconoce estar muy o bastante preocupado por los problemas
medioambientales, la atribucion de un nivel similar de preocupacién “a los demas”
desciende hasta el 44,7%. Estos datos sirven para avalar la existencia de una
suerte de trampa social generalizada, seglin la cual uno puede mantener un
elevado nivel de preocupacién personal por el medio ambiente, sin cambiar sus
acciones y conductas efectivas (De Castro, 2006).

A este efecto se suman las diferencias en la apreciacion de los problemas
ambientales locales, cercanos a la esfera vital de las personas, y la valoracion de
problemas “lejanos” (globales), cuya sintomatologia y dindmica no son facilmente
apreciables en la vida cotidiana. Concretamente, se tiende a evaluar mas
positivamente los entornos mas préoximos que los lejanos. Esta constante
perceptiva, conocida como “hipermetropia ambiental” (Uzzel, 2000. En: De Castro,
2006), aparece también claramente en algunos estudios en nuestro pais (Garcia-
Mira y Real, 2000. En: De Castro, 2006) y es coherente con los datos procedentes
de los Ecobarémetros de Andalucia. Como la responsabilidad ambiental percibida
por el individuo disminuye en un entorno global lejano, y es mayor a nivel local, las
personas se sienten mas responsables de la calidad ambiental en el entorno local,
precisamente en la escala donde se perciben menos problemas. De este modo,
“justifican” su menor implicacién en comportamientos proambientales debido a que
los consideran menos necesarios.



Por otro lado, y de acuerdo con Seligman y Finnegan (1990) (En: De Castro, 2006)
la decision de actuar de forma proambiental puede basarse en dos dimensiones: la
dificultad del desarrollo de la conducta y la naturaleza privada o publica del
comportamiento. Diversos estudios muestran una mayor disposicion a realizar
comportamientos de caracter individual y en escenarios cotidianos, como reciclar
materiales, ahorrar agua, usar transporte publico..., que a comportamientos que
impliguen una accidon colectiva, los cuales parecen implicar mayores costes
percibidos (Castro, 2002. En: De Castro, 2006).

Ademas, en algunos casos, el desarrollo de una conducta a favor del entorno podria
inhibir el desarrollo de otras conductas al disminuir las percepciones de
responsabilidad personal, es decir, al desarrollar un rol de inhibicion compensatorio
por el cual, por ejemplo, un individuo que recicla puede pensar que esto justifica un
mayor consumo (Vining y Ebreo, 2002. En De Castro, 2006).

De hecho, el comportamiento ambiental mas realizado, a una amplia distancia del
resto de conductas, es la separacién de basuras para su reciclaje. Un 72,2% de los
andaluces, segun el Ecobarémetro Andaluz de 2004 y un 72% de los europeos
segun el Eurobarometro de este mismo afio, declaran que la separaciéon de residuos
es la practica cotidiana que perciben como comportamiento ecoldégicamente
responsable. Esta accién es seguida a una amplia distancia por el siguiente
comportamiento, en el primer estudio el “ahorro de agua en el hogar”, con un
33,9%, y en el segundo estudio “reducir el consumo de energia en el hogar” con un
39% (De Castro, 2006).

En otro orden de cosas, diversos estudios han analizado la relacidon entre las
opiniones y actitudes sobre el medio ambiente vy diversas variables
sociodemograficas como edad, sexo, nivel de estudios, clase social, habitat de
residencia, u opciéon politica. Hay quien considera que las opiniones
proambientalistas conectan con las llamadas “nuevas clases medias”, insistiendo en
que esas opiniones son propias de personas relativamente jovenes, urbanas y
consumidoras de mucha instruccidon escolar. En este sentido, en Espaia se habla de
una ecologizacion difusa que tiene el siguiente perfil: “a) mas sensibilizados:
personas jovenes-adultos, de sexo preferentemente femenino, ideologia de centro
izquierda o izquierda, con estudios superiores o medios y residentes en pequefas o
medianas ciudades, y b) menos sensibilizados: hombres, con edad superior a los
sesenta, sin estudios, jubilados, agricultores, residentes en nucleos rurales y de
orientacion ideoldgica conservadora” (Goémez Benito y Paniagua, 1996. En
Camarero, 2006). No obstante, hay también estudios que no han encontrado
diferencias significativas en la preocupacién por el medio ambiente debidas a este
tipo de variables.

Los factores que contribuyen a explicar la contradiccion manifiesta entre actitud y
comportamiento en relacion con el medio ambiente que se han mencionado
previamente en el texto hacen referencia al individuo, también al individuo en
sociedad, pero al individuo al fin y al cabo. Y es conveniente tener en cuenta que
aunque son los individuos concretos, con sus idiosincrasias, los que portan los
valores medioambientales, éstos son valores sociales tanto por su origen como por
su naturaleza.

Hay distintas perspectivas tedricas sobre la forma en que surge y se consolida la
conciencia ambiental. Para las perspectivas tedricas idealistas, el cambio de valores
suele ir por delante del cambio social y, por tanto, del comportamiento. Sabemos o
hemos llegado a saber mas de lo que sabiamos acerca del delicado estado del
medio ambiente, y eso hace que nuestra preocupaciéon vaya en aumento. La
produccién y la difusiéon de conocimiento cientifico, y el papel esencial en el mismo
de la ecologia, hacen que cada dia mas gente sea consciente del elevado impacto



humano sobre los sistemas naturales del planeta y de la necesidad de hacer algo
para controlarlo y reducirlo. Dunlap (2000) habla del “nuevo paradigma ecolégico”,
segun el cual la visiéon del mundo caracteristica de la era industrial, basada en la
creencia en la excepcionalidad humana, es decir, en la capacidad humana para
separarse de la naturaleza y dominarla, estd siendo desplazada por una nueva
visién fundamental, o paradigma, cuyos principios basicos son la aceptacion de la
finitud del planeta y de la interconexién entre los seres humanos y el resto de los
seres vivos. Segun Dunlap y sus seguidores, este rasgo de opinidn se explica como
un efecto de la difusiéon de informacion cientifica sobre el estado de los ecosistemas
(En: De Castro, 2006). El papel de la prensa como fuente de informacién es
fundamental en la difusién del conocimiento sobre los problemas
medioambientales.

Las perspectivas mas materialistas, en cambio, sugieren que la preocupacion por el
medio ambiente forma parte del creciente interés por una mejor calidad de vida: la
gente comenzaria a interesarse por la conservacion de su entorno al percibir como
seguro y consolidado el bienestar material. Desde esta perspectiva, que se conoce
como postmaterialismo, la difusién de ideas y valores ambientalistas seria resultado
del progreso econdmico. El precursor ha sido Inglehart, que interpreta el aumento
de la conciencia ecoldgica en términos sociohistoricos, como el cambio que se
produce en unas generaciones socializadas después de la Segunda Guerra Mundial
en un contexto de desarrollo econémico sin precedentes en la historia de la
humanidad, de manera que estos individuos, al llegar a tener bastante asegurado
su bienestar material, se plantean objetivos de calidad mas que de cantidad,
valores no necesariamente materiales, sino “post-materialistas”, como es el caso de
la proteccién del medio ambiente. Se basa en la hipdtesis de escasez: los individuos
tienden a asignar un mayor valor a aquellas cosas que son escasas (disponibilidad
limitada con respecto a su demanda) en su entorno. Inglehart complementa la
teoria postmaterialista con la teoria de la modernizacion, explicando el cambio
desde los valores caracteristicos de las sociedades tradicionales a aquéllos de las
sociedades modernas contempordneas. Entre las necesidades y valores
postmaterialistas, Inglehart ha incluido la preocupacién por el patrimonio histdrico,
la importancia de las ideas y de la libertad de expresion, la aspiracion a una
sociedad menos impersonal, el deseo de participacién en el trabajo y en la politica o
la opinidn relativamente favorable al feminismo y al pacifismo. Este conjunto de
valores “postmaterialistas” estan orientados sobre todo a hacia la autorrealizacion y
la calidad de vida (En: De Castro, 2006).

Estos dos enfoques coinciden en una cosa: su camino va del mundo de las
creencias y los valores al mundo de los hechos. Ambos consideran que ciertos
acontecimientos culturales (la difusion de informes cientificos, la aparicion de
nuevos valores) llevan a la difusién en la sociedad de comportamientos coherentes
con ellos. Un tercer enfoque plantea las cosas mas bien al contrario: las condiciones
en que se desenvuelve la vida de la gente provocan acciones, comportamientos,
que terminan conectandose con determinadas ideas o valores. En el ambito que nos
ocupa, la poblacidon que sufre los efectos de la degradacion del medio ambiente es
cada vez mds numerosa y los impactos negativos son mas frecuentes. En una
palabra, nos preocupamos por el medio ambiente porque somos victimas, porque
sufrimos los efectos de su degradacion (En: De Castro, 2006).

La teoria post-materialista explica la emergencia de esos nuevos valores sociales;
sin embargo, no queda claro por qué la preocupacion por el medio ambiente se ha
convertido en un asunto central dentro del conjunto de nuevos valores post-
materialistas. Segun la teoria del Ecosistema Social (Duncan y Schnore, 1959. En
De Castro, 2006), los valores y las actitudes sociales son esferas sociales que se
constituyen como respuestas colectivas a las condiciones especificas del entorno,
de manera que, en gran medida, son respuestas adaptativas a dichas condiciones,
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lo que las confiere un valor instrumental. Pero en realidad, la adaptacién humana a
su entorno no es igual que en el resto de seres vivos, pues su adaptacion ha sido
siempre cultural. El grafico esquematiza las cuatro esferas basicas que constituyen
cualquier sociedad humana, donde la cultura se desagrega (sdlo a efectos
analiticos) en cultura material (la tecnologia) y cultura no material (la organizacion
social, que incluye los valores y las normas sociales). Cada esfera tiene una
primacia diferente respecto a las demas segin el momento histérico, pero lo
importante aqui es que siempre estan interrelacionadas, de manera que un cambio
en una de ellas produce un efecto en todas las demds. En el caso de los sistemas
de valores, son a su vez causa y consecuencia de los cambios en las otras esferas
del ecosistema social (En: De Castro, 2006).

Grafico 1. El ecosistema social
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Los valores se definen como aquellas creencias o convicciones acerca de que algo
(el medio ambiente en este caso) es bueno o malo, o mejor o peor que otra cosa
(Beltran, 1999). Los valores asi tienen una carga normativa y relativa en el sentido
de jerarquia respecto a otro/s algo/s, y eso se constata en los resultados de las
diferentes encuestas medioambientales, donde el medioambiente como problema
tiene una posicion distinta seglin se trate en si mismo o en comparacion con otros
problemas sociales (En: De Castro, 2006).

Por ultimo, aunque se han logrado avances en el estudio y comprension de la
cuestién que nos ocupa, queda aun mucho camino por hacer. En relacién con ello,
el objetivo de este trabajo es triple:

a) Analizar la preocupacién por el medio ambiente entre la poblaciéon espafnola de
forma transversal, con el objetivo de estudiar la influencia de las diferentes
variables sociodemograficas, y ver si se puede establecer algun tipo de perfil
“proambientalista”.

b) Analizar la evolucion de la preocupacion por el medio ambiente de la sociedad
espafola en los Ultimos 7 afios (que son los afos de los que se dispone de
informacion).

c) Hacer esos estudios a partir de bardmetros generales, no de encuestas
especificas sobre la cuestién. El motivo, que los barédmetros o sondeos generales
proporcionan una linea base, una medida mas “real” de esta cuestién que una
encuesta especifica, sobre la que pueden influir la deseabilidad social (creencias de
la persona entrevistada acerca de lo que harian o dirian otras personas en la misma
situacidn, porque hay una actitud social favorable) y la saliencia (al preguntar por
un tema en concreto, ese tema pasa a estar mas accesible desde un punto de vista
cognitivo).

Para alcanzar este triple objetivo se van a utilizar los barédmetros elaborados por el
Centro de Investigaciones Socioldgicas (CIS). El CIS es un Organismo auténomo,
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adscrito al Ministerio de la Presidencia, que tiene por finalidad el estudio de la
sociedad espafiola, principalmente a través de la investigacion mediante encuesta.
Desde 1979, mide cada mes el estado de la opinién publica espafiola en relacién
con la situaciéon politica y econdmica del pais y sus perspectivas de evolucion
mediante los denominados Barémetros. Se trata de encuestas de alrededor de 30
preguntas, que se realizan a muestras de 2.500 personas de 18 afos en adelante.
Incluyen unas preguntas que se repiten con periodicidades mas o menos fijas, a la
vez que se abordan temas referidos a aquellas cuestiones que destacan en la
actualidad del momento.
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METODO
Sujetos

La fuente de datos han sido los Bardmetros del CIS. Estos barémetros son las
encuestas de opinion que, con periodicidad mensual, se realizan para hacer el
seguimiento de las opiniones y actitudes de la sociedad espafiola ante distintas
situaciones o acontecimientos de la actualidad.

La mayoria de las preguntas que incluye la encuesta de cada mes se refieren a
cuestiones de la actualidad mas estricta (congreso del partido del gobierno,
atentado del 11 de marzo,...) o0 a un tema que se elige como central (expectativas
para el afo proximo, cultura politica,...) y sélo una pequefia parte son preguntas
que se repiten a lo largo del tiempo, con periodicidades mas o menos fijas. Como la
metodologia de los barémetros es similar en lo que se refiere al ambito, universo,
procedimiento de muestreo, tamafio de la muestra, etc., las respuestas a estas
preguntas son comparables.

Se han seleccionado dos preguntas que se mantienen constantes en todos los
barometros desde septiembre de 2000 y que valoran los temas que preocupan a los
espafoles. El enunciado de la primera es: ¢(Cudl es, a su juicio, el principal
problema que existe actualmente en Espafa?; el de la segunda: ¢Cual es el
problema que a Ud., personalmente, le afecta mas? Se trata de cuestiones abiertas,
es decir, en las que el encuestado responde espontaneamente, y puede mencionar
hasta tres temas en cada cuestién. Esos temas luego se codifican, de manera que
las respuestas se muestran en una tabla con unas 30 opciones, en la que consta el
porcentaje en el que se ha mencionado ese tema (ya sea como primera opcion,
como segunda o como tercera). En los Ultimos barédmetros se proporciona también
una tabla con el porcentaje de primeras opciones, pero es muy reciente, por lo que
no se ha tenido en cuenta.

Los Bardmetros se realizan en el ambito nacional, a la poblacién espafiola de ambos
sexos de 18 afios y mas. La muestra tiene un tamano de 2.500 entrevistas. Se
realiza una afijacién proporcional y se eligen puntos de muestreo en distintas
provincias y municipios. El muestreo es polietapico, estratificado por
conglomerados, con seleccion de las unidades primarias de muestreo (municipios) y
de las unidades secundarias (secciones censales) de forma aleatoria proporcional, y
de las unidades ultimas (individuos) por rutas aleatorias y cuotas de sexo y edad.
Los estratos se han formado por el cruce de las 17 comunidades autonomas con el
tamano de habitat, dividido en 7 categorias: menor o igual a 2.000 habitantes; de
2.001 a 10.000; de 10.001 a 50.000; de 50.001 a 100.000; de 100.001 a 400.000;
de 400.001 a 1.000.000, y mas de 1.000.000 de habitantes. Los cuestionarios se
aplican mediante entrevista personal en los domicilios.

Para un nivel de confianza del 95,5% (dos sigmas), y P = Q, el error muestral real
es de 2% para el conjunto de la muestra y en el supuesto de muestreo aleatorio
simple.

Variables

La variable dependiente es la preocupacion de los ciudadanos. Tal y como se ha
mencionado anteriormente, los sujetos encuestados mencionan espontdneamente
los temas que les preocupan en relacion con los problemas que debe afrontar
Espafia en el momento de le encuesta, o los que les afectan mas directamente.
Esas respuestas se codifican de acuerdo con las siguientes opciones: el paro; las
drogas; la inseguridad ciudadana; el terrorismo, ETA; las infraestructuras; la
sanidad; la vivienda; los problemas de indole econdmica; los problemas
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relacionados con la calidad del empleo; los problemas de la agricultura, ganaderia y
pesca; la corrupcion y el fraude; las pensiones; la clase politica, los partidos
politicos; las guerras en general; la Administracion de Justicia; los problemas de
indole social; el racismo; la inmigracién; la violencia contra la mujer; los problemas
relacionados con la juventud; la crisis de valores; la educacién; los problemas
medioambientales; el Gobierno, los politicos y los partidos; el funcionamiento de los
servicios publicos; los nacionalismos; los problemas relacionados con la mujer; el
terrorismo internacional; las preocupaciones y situaciones personales; y otras
respuestas.

Para los analisis se han seleccionado las respuestas a dos de estas opciones. Por un
lado, la que haya tenido un porcentaje mas alto, es decir, el tema que mas ha
preocupado a los espafioles y espafiolas. Por otro, la preocupacion por el medio
ambiente. Aunque el objetivo del estudio es analizar la preocupacién por el medio
ambiente, se ha seleccionado también la preocupacidn mencionada con mas
frecuencia (la principal preocupacion) para que sirva como marco de referencia en
el que situar el tema de nuestro interés.

Se han tenido en cuenta diversas variables independientes. En primer lugar, el
momento (mes y ano) en que se realizd el barémetro, con el fin de analizar
posibles diferencias relacionadas con el momento temporal que puedan deberse a
una mayor presencia del tema correspondiente en el entorno social. En segundo
lugar, se quiere estudiar si hay las variables sociodemogréficas influyen de algin
modo en las preocupaciones de los ciudadanos. En concreto se ha estudiado la
relacion con las siguientes variables:

- Sexo: Hombre, Mujer.

- Edad: 18 a 24, 25 a 34, 35 a 44, 45 a 54, 55 a 64, 65 y mas.

- Nivel de estudios: Sin estudios, Primaria, Secundaria, F.P., Medios
universitarios, Superiores.

-  Tamafio del Municipio: 2.000 habitantes o menos, 2.001 a 10.000, 10.001 a
50.000, 50.001 a 100.000, 100.001 a 400.000, 400.001 a 1.000.000, mas de
1.000.000.

- Orientacién politica: Izquierda (1-2), (3-4), (5,6), (7-8), (9-10) Derecha.

- Clase social: Alta / media-alta, nuevas clases medias, viejas clases medias,
obreros cualificados, obreros no cualificados. Esta variable, definida por el CIS,
define la clase social en funciéon de la ocupacién laboral y los ingresos. A
continuacion se detallan las ocupaciones que definen las categorias. Clase
alta/media-alta: profesionales y técnicos, directivos y cuadros medios; nuevas
clases medias: asalariados no manuales; viejas clases medias: empresarios,
autonomos y agricultores; obreros cualificados: asalariados manuales
cualificados, semicualificados, capataces y artesanos; obreros no cualificados:
obreros de la industria y los servicios y jornaleros del campo.

Procedimiento

El estudio se organiza en dos partes diferenciadas: analisis transversal y analisis
longitudinal.

= Analisis transversal

El objetivo fundamental de este apartado es estudiar la influencia de las variables
sociodemograficas (variables independientes) en las preocupaciones de la poblaciéon
(Objetivo a).

Los datos se han tomado directamente de los publicados en la Web del CIS. Se han
seleccionado los datos del ultimo trimestre de 2005 porque es el primero en el que
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se ha dado acceso a la informacién sobre las preocupaciones teniendo en cuenta las
variables sociodemogréaficas.

En relacidon con las variables dependientes, el CIS proporciona el porcentaje de
personas que han manifestado su preocupacion por un tema en concreto. A partir
de esta informacion, se han obtenido dos variables dependientes dicotomicas:
preocupacion-no preocupacion, por el paro y por el medio ambiente. Mediante el
procedimiento “Ponderar” del paquete estadistico SPSS, se ha obtenido un fichero
de datos para cada variable dependiente cruzada con cada variable independiente.

Se ha utilizado también el procedimiento “Ponderar” para obtener un fichero de
datos por cada preocupacion mencionada por los encuestados en el que se han
incluido los datos de octubre, noviembre y diciembre de 2005 con objeto de
comparar las preocupaciones de la poblacién espafiola en este trimestre. Las
preocupaciones se construyen socialmente y se parte de la hipdtesis de que son
dinamicas y permeables a la actualidad. El objetivo de este analisis es, por tanto,
estudiar su dindmica. Es evidente que el analisis seria mucho mas completo e
informativo si se hubiera hecho incluyendo todos los bardmetros realizados por el
CIS. No obstante, habria sido un proceso muy largo y costoso, debido a la cantidad
de ficheros de datos que es necesario obtener, y a que cada fichero incluiria una
gran cantidad de valores (uno por cada barémetro) que comparar. Por eso se ha
optado por hacer un estudio de *muestra” que incluya sélo este trimestre.

Se ha utilizado la prueba Chi? de Pearson para analizar la influencia de las variables
sociodemograficas en las preocupaciones de la poblacién, ya que el nivel de medida
y los ficheros de datos obtenidos no permitian otro tipo de analisis. La Chi* permite
contrastar la hipotesis de independencia entre las variables analizadas, pero no dice
nada acerca de la fuerza de la asociacién entre las variables. Esto es asi porque
este estadistico depende del tamafio de la muestra; a mas nimero de datos, mayor
Chi®. Por tanto, es posible que con muestras grandes, diferencias relativamente
pequefias entre las variables puedan dar lugar a valores de Chi®> muy altos que nos
llevarian a rechazar la hipdtesis de independencia y, por tanto, a considerar que
hay una relacion estadisticamente significativa entre la variable independiente vy la
variable dependiente. Para evitar esta situacidon, se ha utilizado la V de Cramer,
estadistico que corrige el valor del estadistico Chi? para que tome un valor entre 0 y
1, y minimiza el efecto del tamafio de la muestra (Pardo y Ruiz Diaz, 2002).

Se han utilizado los Residuos Tipificados Corregidos (RTC) para identificar los
distintos valores de las variables independientes que producen diferencias
estadisticamente significativas en la variable dependiente. El estadistico calcula las
diferencias entre las frecuencias observadas (las obtenidas en la muestra) y las
frecuencias esperadas si no hubiera relacion entre las dos variables estudiadas
(dependiente e independiente). Los residuos son las diferencias encontradas entre
estos dos tipos de frecuencias para cada combinacion de valores variable
dependiente-variable independiente y, por tanto, permiten interpretar las pautas de
asociacién entre las variables. Los RTC tienen la caracteristica de distribuirse
normalmente con media 0 y desviacion tipica 1, por lo que son faciles de
interpretar: utilizando un nivel de confianza de 0,05, se puede afirmar que los RTC
mayores de 1,96 y menores de -1,96 indican una relacion estadisticamente
significativa entre el par de valores de la variable dependiente y la variable
independiente (Pardo y Ruiz Diaz, 2002).

= Analisis longitudinal
El objeto de este analisis es estudiar la evolucidon de la preocupacion por el medio

ambiente y de la preocupacién mas frecuente (Objetivo b). Para ello se ha recurrido
a los barometros desde septiembre de 2000 hasta abril de 2007. Los barémetros se
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empezaron a realizar en 1979; no obstante, no se sistematizaron hasta mas
adelante. La preocupacion por el medio ambiente ha empezado a figurar de forma
continua y sistematica en septiembre de 2000, motivo por el que se ha
seleccionado esa fecha para comenzar el analisis longitudinal. Debido a las
cuestiones metodoldgicas mencionadas, se ha optado por realizar exclusivamente
un analisis descriptivo de la principal preocupacién y la preocupacién por el medio
ambiente con el que ver las tendencias, es decir, los cambios en el porcentaje de
personas que mencionan esos temas.
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RESULTADOS

= Analisis transversal

En la tabla 2 se recogen las respuestas a la pregunta sobre los principales
problemas a que debe hacer frente Espafia de acuerdo con la opinion del
entrevistado, recogidas en los tres meses analizados. Asi mismo se incluye el orden
de los problemas, segun la frecuencia con que se mencionan.

Tabla 2. Problemas de Espafia. Analisis descriptivo

OCTUBRE NOVIEMBRE DICIEMBRE
PROBLEMA % ORDEN % ORDEN % ORDEN

El paro 49 1 5,5 1 46,6 1
Las drogas 7,5 9 5,6 10 6,5 9
La inseguridad ciudadana 13,4 6 14,4 6 21,5 4
El terrorismo, ETA 23,9 3 24,1 3 26,6 &
Las infraestructuras 0,7 23 0,5 23 1,2 23
La sanidad 6,8 10 5,5 11 5,8 12
La vivienda 19,4 5 20,5 4 16,8 5
Los p,roblemas de indole 21,5 4 17,1 5 16,7 6
econdémica
Los problemas relacionados con el 8 8 7,9 9 7,9 8
empleo
Los problemas de la agricultura, 0,8 22 0,7 22 0,6 25
ganaderia y pesca
La corrupcion y el fraude 0,4 24 0,4 25 0,5 26
Las pensiones 3,5 15 3 15 3,3 14
La clase politica, los partidos 9,8 7 9,3 8 9,5 7
politicos
Las guerras en general 0,4 25 0,3 26 0,3 29
La Administraciéon de Justicia 0,9 21 1,3 20 2,2 18
Los problemas de indole social 4,9 13 4,7 12 6,4 10
El racismo 0,2 28 0,5 24 0,7 24
La inmigracion 35,8 2 38,1 2 28 2
La violencia contra la mujer 1,7 18 2,5 17 3 15
Los problemas relacionados con la 1,6 19 1,4 19 1,8 20
juventud
La crisis de valores 1,6 20 2,1 18 1,8 21
La educacion 5,2 12 10,9 7 6 11
Los problemas medioambientales 2,9 16 1 21 1,9 19
El Gobierno, los politicos y los 1,8 17 2,6 16 1,6 22
partidos
El funcionamiento de los servicios 0,3 27 0,2 27 0,4 28
publicos
Los nacionalismos 4,1 14 4,1 13 2,6 16
Los problemas relacionados con la 0,1 29 0,2 28 0,3 30
mujer
El terrorismo internacional 0,1 30 0,1 30 0,1 31
Las preocupaciones y situaciones 0,4 26 0,2 29 0,6 27
personales
La reforma de los Estatutos de = - - - 2,3 17
Autonomia
Otras respuestas 6,6 11 3,7 14 4 13
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Ninguno 0,1 0,2 0,2

N.S. 3,9 4,4 4,5
N.C. 0,4 0,4 0,3
TOTAL 100 100 100

En octubre y noviembre se incluyen treinta temas, mientras que en diciembre se
anade “la reforma de los Estatutos de Autonomia”. En los tres meses la principal
preocupacion es el paro. El porcentaje de personas que menciona el medio
ambiente cambia de un mes a otro, aunque es bastante bajo en los tres. Este
cambio se refleja en el orden, como se puede ver también en el grafico 3. El
porcentaje de octubre casi triplica el de noviembre, y vuelve a subir en diciembre.
Otra preocupacién en la que hay un cambio importante es en la educacién. En este
caso, el mes en el que mas personas lo perciben como un problema importante es
noviembre. También hay una variacidon importante en la preocupacion por la
inseguridad ciudadana, que crece notablemente en diciembre, y por la inmigracion,
que disminuye en diez puntos porcentuales en el mismo mes.

En el grafico 2 se observa la relacion entre la preocupacién por el paro y el medio
ambiente en los tres meses analizados. En concreto, muestra una mayor
preocupacion por el medio ambiente en octubre, y un aumento importante del paro
en noviembre acompafado de la reduccion en la preocupacién por el medio
ambiente. En diciembre, sube el medio ambiente en comparacién con noviembre, y
baja notablemente el paro en comparacion con los dos meses anteriores.

Grafico 2. Porcentaje de espafioles preocupados por el paro y el medio ambiente
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En la tabla 3 se presenta la informacidn sobre la distribucién de las preocupaciones
por el paro y el medio ambiente entre los distintos grupos formados a partir de las
variables sociodemogréaficas.

Se observa que los hombres tienden a estar mas preocupados por el paro y el
medio ambiente que las mujeres. En relacidon con la edad, se observa que a los que
menos les preocupa el paro es a los jovenes de 18 a 24 afos y a las personas de la
tercera edad, mientras que son estos jovenes los que mas se preocupan por el
medio ambiente. Cuando se tiene en cuenta el nivel de estudios, se ve que el paro
resulta mas preocupante para los que tienen estudios universitarios medios,
mientras que el medio ambiente preocupa mas a los que tienen estudios
superiores; no obstante, aunque la tendencia se mantiene en los tres meses, hay
algunas variaciones en las diferencias en el grado de preocupacion entre los
distintos grupos.

El tamafo del municipio no muestra una tendencia clara, especialmente cuando se
analiza la preocupacién por el medio ambiente; en octubre muestran mas
preocupacion por este tema los habitantes de los municipios de 10.000 a 50.000
habitantes, en noviembre los de 400.001 a 1.000.000 y en diciembre los de
100.001 a 400.000. La preocupacion por el paro tiende a ser mas frecuente en los
municipios de 100.001 a 400.000.

La relacién entre la preocupacién por el paro y el medio ambiente y la orientacién
politica resulta bastante llamativa cuando se consideran los tres meses. Por lo que
se refiere al paro, tiende a ser mas alto entre los que se definen de izquierdas; sin
embargo destaca el cambio en la preocupacién por este tema entre los que se
definen de derechas, que pasa de ser del 51,6% en octubre, al 21,6% y 30,4% en
noviembre y diciembre. El cambio es aln mas notable en la preocupacién por el
medio ambiente. En octubre es muy baja entre los que se sitlan en los extremos
izquierdo y derecho, y mas alta en los valores centrales, especialmente entre los
que se sitlan hacia la derecha. En noviembre, el porcentaje de personas
preocupadas por el medio ambiente es mas alto entre los que se sitian en el
extremo izquierdo, y los que se definen de derechas, pero no en el extremo (9-10)
sino en el segmento anterior (7-8). Por Ultimo, en diciembre el porcentaje es
mucho mayor entre los que se situan en los extremos, aunque es notablemente
mayor entre los que se definen de izquierdas.

En el grafico 3 se puede ver la representacion grafica de la informacion de la tabla
3. Se aprecia claramente una tendencia similar en los tres meses, aunque destacan
el tema de la inmigracion en octubre, la educacién en noviembre y la inseguridad
en diciembre.

Tabla 3. Analisis descriptivo. Problema de Espafia y variables sociodemograficas

OCTUBRE NOVIEMBRE DICIEMBRE
PARO MEDIO PARO MEDIO PARO MEDIO
AMBIENTE AMBIENTE AMBIENTE

TOTAL 49% 2,9% 51,5% 1,2% 46,6% 1,9%
SEXO
Hombre 50,7% 3,1% 53,1% 1,2% 48,3% 2,5%
Mujer 47,3% 2,8% 49,9% 0,7% 44,9% 1,4%
EDAD
18 a 24 45,5% 6,1% 48,5% 2% 41,2% 3,9%
25a 34 56,5% 3,7% 57,5% 0,8% 51,3% 2,1%
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35a44 54,1% 2,8% 54,3% 1,1% 55,3% 1,9%

45 a 54 55,3% 1,9% 58,2% 0,8% 54,4% 1,1%
55 a 64 52,7% 2,3% 51,3% 0,6% 45% 2%
65 y mas 41,5% 2,1% 39,7% 0,8% 32,1% 1,2%

NIVEL ESTUDIOS

Sin estudios 36,7% 2,6% 32,6% 1,4% 35,2% 1,6%
Primaria 48,4% 2,6% 52,9% 0,6% 45,4% 1,8%
Secundaria 49% 2,6% 49,9% 1,2% 50,5% 2,5%
F.P. 52,8% 4% 57,9% 1,2% 50,1% 0,9%
Medios universitarios 61,8% 2,2% 52,3% 1,5% 51,2% 1,9%
Superiores 50% 4,1% 56,1% 1,3% 48,9% 3,9%

TAMANO MUNICIPIO

2.000 hab. o menos  47,8% 3,4% 59,3% 1,7% 46,8% 2,2%
2.001 a 10.000 44,1% 3% 49,5% 0,5% 46,7% 1,5%
10.001 a 50.000 51,6% 4% 48,7% 1,1% 48,2% 1,4%
50.001 a 100.000 48% 0,7% 53,8% 0,4% 41,9% 1,8%
100.001 a 400.000 53,4% 2,3% 55,3% 0,7% 50% 2,9%
400.001 a 1.000.000 46,2% 3,8% 49,7% 2,5% 50,6% 2,5%
Mas de 1.000.000 43,8% 3% 45,6% 1,1% 37,2% 1,1%
ORIENTACION

POLITICA

Izquierda (1-2) 53,9% 0,8% 59,6% 2,1% 48,8% 4,3%
(3-4) 55,6% 2,9% 59,3% 1,4% 52,7% 1,3%
(5-6) 48,8% 2,7% 51% 0,9% 47% 1,2%
(7-8) 44% 3,4% 47,1% 1,8% 40,4% 0,9%
(9-10) Derecha 51,6% 0% 21,6% 0% 30,4% 2,2%

CLASE SOCIAL

Alta / media-alta 48,1% 2,8% 51,2% 1,4% 46,4% 2,5%
Nuevas clases 52,5% 2,6% 53,3% 1,1% 49,1% 1,7%
medias

Viejas clases medias  35,7% 4,4% 46,4% 0,6% 48,3% 2,1%
Obreros cualificados 51% 2,4% 53,2% 0,9% 45,3% 1,6%
Obreros no 51,7% 3,4% 50,3% 0,5% 45,1% 1,5%
cualificados

Los graficos 4, 5 y 6 muestran la distribucion de la preocupacién por el paro y por
el medio ambiente en funcidn de las variables sociodemograficas, para los tres
meses estudiados. En el caso del medio ambiente, la distribucion tiene un aspecto
mas homogéneo; no obstante, esa homogeneidad es, en cierto modo, aparente: la
variabilidad queda algo enmascarada como consecuencia del bajo porcentaje de
personas que manifiesta estar preocupado por este tema. De todos modos, la
mayor homogeneidad se da en el mes de noviembre (también es en el que la
preocupacion por el medio ambiente es mas baja); en octubre y diciembre hay
algunos picos y valles, segun los resultados mencionados en el parrafo anterior. La
preocupacion por el paro, en cambio, refleja mas diferencias entre los grupos, vy
notables diferencias seglin los meses estudiados, destacando especialmente la
menor preocupacion por este tema de las personas que se sitlan en el extremo
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derecho del espectro de la orientacidén politica, y entre los mayores de 64 afnos

(algo logico si se tiene en cuenta que ya no estan en edad laboral).

Grafico 4. Problema de Espafia y variables sociodemograficas. Octubre
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Grafico 6. Preocupaciones y variables sociodemograficas. Diciembre
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En la tabla 4 se incluyen las respuestas a la pregunta sobre el tema que mas afecta
personalmente al entrevistado en los meses de octubre, noviembre y diciembre de
2005.

Tabla 4. Problema que mas afecta al entrevistado. Analisis descriptivo
* d_

PROBLEMA %0 ORDEN %0 ORDEN %0 ORDEN

Las drogas

El terrorismo, ETA

La sanidad 13,5

Los probIemas de indole
econdémica

Los problemas de la agricultura,
ganaderia y pesca

Las pensiones 9

26 29

Las guerras en general

Los problemas de indole social 3,7 12 14
_-_-_-_

La inmigracion 11,1 5 5
_-_-_-_

Los problemas relacionados conla 1,4 18 1,8 18 1,5

juventud
_-----_

La educacion 12,3
_-_-_-_

El Gobierno, los politicos y los 0,6

partidos

Los nacionalismos

El terrorismo internacional 30

La reforma de los Estatutos de
Autonomia

_-_-_-_
Ninguno
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Lo primero que se puede resefiar es que los porcentajes de los temas son
notablemente mas bajos que cuando se pregunta por el/los principal/es problema/s
de Espafia. Puesto que se trata de una respuesta espontanea, en la que se pueden
mencionar un maximo de temas, este porcentaje mas bajo estaria reflejando que
los entrevistados mencionan menos cantidad de temas. De todos modos, también
es cierto que el porcentaje de personas que dice no tener ningln problema, o que
responde “No sabe” o “No contesta” es bastante mas alto.

El problema mencionado con mas frecuencia en los tres meses es también el paro,
seguido de cerca por los problemas de indole econdmica, y a algo mas de distancia,
por la vivienda. Se observa también un descenso continuado en los porcentajes
desde octubre hasta diciembre.

En relaciéon con el medio ambiente, se observa la misma tendencia que cuando se
preguntaba por los problemas de Espafia pero, sorprendentemente, el porcentaje
de personas que considera que los problemas del medio ambiente le afectan
directamente es, en octubre, mayor que el porcentaje de personas que lo considerd
un problema de Espafia en ese mismo mes; en los otros dos meses estos
porcentajes son iguales. Por otro lado, el orden que ocupa esta preocupacioén entre
los otros temas indica que la gente tiende a percibir el medio ambiente como un
problema que le afecta personalmente con mas frecuencia que como un problema
del pais.

Grafico 7. Principal preocupacion del entrevistado. Analisis descriptivo
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En la tabla 5 aparecen reflejadas las respuestas de los encuestados a la pregunta
sobre el problema que mas les afecta, distribuidas segun las variables
sociodemograficas. En este caso no hay un tema que mas preocupe a todos los
estratos, sino que el tema que mas les preocupa difiere en funcién de sus
caracteristicas sociodemograficas.

La inseguridad ciudadana fue el tema que mas afectd personalmente a los hombres
en diciembre; a las personas de 35 a 64 afios en este mismo mes, y a las de 55 a
64 en noviembre; también en diciembre fue el principal problema de preocupacion
personal para las personas con estudios universitarios medios, para los que residian
en municipios de entre 10.001 y 100.00 habitantes y de mas de 400.000, las
personas de toda orientacion politica excepto los que se sitlian en el intervalo 3 a 4
(orientacidon de izquierdas, pero no en el extremo —posiciones 1 y 2-), asi como las
de clase social alta/media-alta y las viejas clases medias.
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Tabla 5. Analisis descriptivo. Problema que mas afecta al entrevistado y variables
sociodemograficas

4,2% 24,1% | 0,7% 1,7%
2,6% 23,3% | 1,2% 19,9% | 2%
4,4% 35,7% | 1,3% 32% 2,6%
4,2% 34,7% | 0,8% 29,1% | 1,7%
3,8%
4,7%
5,5%
1,7% 21,7% | 0,6% 25,8% | 1,2%
1,1%
2,9%
2,6%
3,5% 28,4% | 0,9% 24,4% | 2%

5,6% 26,6% | 3%

7,4% 27,8% | 1,7%

2,8% 26% | 0,6%
3,3% 21,9% | 0,7%
4,8% 21,6% | 0,8%
1,1% 27,3% | 1,9%

2,5% 27,3%
-

3% 21,8% | 1,9%

7,8% 27,4% | 2,1%
4,5% 25,3% | 1,4%
2,8% 24,4% | 0,8%
1,7% 24% 0,9%

27%

1,9%
2,4%
1,9%
2,2%
2,2%

5,5% 25,8% | 3,1% - 3,2% |

4% 25,4% | 1,1% 23,8% | 1,7%

3,3% 15,3% | 0,3% - 1,2% |
2,3% 23,7% | 0,5% 19,2% | 1,2%
2,6% 26,8% | 0% 20,1% | 2%

Pensiones Problemas econdmicos
Inseguridad Inmigracién

Paro
Vivienda

24



Por el contrario, los mayores de 64 afios estaban, ldgicamente, mas preocupados
por las pensiones. Parece que este grupo de entrevistados son, también, los que no
tienen estudios, porque para estos también son las pensiones el tema mas
preocupante en octubre y diciembre.

La vivienda fue el principal problema de interés para las personas con estudios de
primaria y secundaria en noviembre, asi como con estudios superiores y de
primaria en el mes de diciembre.

En octubre, los problemas econdmicos afectaban especialmente a las personas de
municipios de 2.000 habitantes o0 menos y de entre 400.001 y 1.000.000, asi como
a los que se consideraban de derechas (posiciones 7 a 10) y las viejas clases
medias. En noviembre, fueron el principal problema para las personas sin estudios
y que residian en municipios entre 401.000 y 1.000.000. En diciembre, sélo
afectaron especialmente a los que residian en los municipios mas pequenos.

Por ultimo, en el mes de noviembre, las personas que se definian de derechas
consideraron que el problema que mas les afectaba era la inmigracion. En todas las
demas situaciones el problema que mas afectaba a los ciudadanos fue el paro.

En las graficas 8, 9 y 10 se representa la informacidn incluida en la tabla 5. En el
caso del tema que mas afecta personalmente al entrevistado, como varia en
funcidn de las caracteristicas sociodemograficas, las oscilaciones reflejarian bien el
grado de preocupacidon (en sentido cuantitativo: un porcentaje mayor indica que
mas gente ha mencionado ese tema porque ese es el que preocupa mas, y no hay
otros que también preocupan), bien una mayor variabilidad (si no hay “consenso”
en un tema concreto, las respuestas se distribuyen entre todos los temas y el
porcentaje de un tema en concreto es mas bajo). Observando las diferencias entre
los meses, se observa mayor variabilidad en octubre, algo menos en diciembre, y
un patrén de respuesta mas homogéneo en el mes de noviembre).

En relacion con el medio ambiente, se aprecia claramente que en el mes de octubre
los entrevistados estaban especialmente preocupados por el tema, la preocupacion
en diciembre fue un poco menor, y fue muy baja en noviembre. Respecto a las
oscilaciones, se aprecia un patréon comun: los mas preocupados parecen ser las
personas con estudios universitarios medios y superiores, con una orientacion
politica de izquierdas y de clase social alta.

Grafico 8. Tema que afecta al entrevistado y variables sociodemograficas. Octubre
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Grafico 9. Tema que afecta al entrevistado y variables sociodemogréficas.
Noviembre
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Grafico 10. Tema que afecta al entrevistado y variables sociodemogriéficas.
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Tabla 6. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas.

Problema de Espana mas citado: el paro. Octubre

VARIABLE
SEXO
EDAD

NIVEL DE ESTUDIOS

TAMANO MUNICIPIO

ORIENTACION POLITICA

CLASE SOCIAL

ESTADISTICO
Chi*? = 2,8 / V de Cramer = 0,034
Chi? = 33,18 / V de Cramer = 0,12
RTC (25 a 34) = 2,8
RTC (65 y mas) = -4,8
Chi? = 30,25/ V de Cramer = 0,11
RTC (Sin estudios) = -4,3
RTC ( Medios) = 3,5
Chi? = 13,33 / V de Cramer = 0,073
RTC (100.001 a 400.000) = 2,5
Chi?> = 12,73 / V de Cramer = 0,082
RTC (3-4) = 3
RTC (7-8) = -2,4
Chi? = 30,21 / V de Cramer = 0,112
RTC (Viejas clases medias) = -5,3
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Tabla 7. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemogréficas. El
problema del medio ambiente. Octubre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi* = 0,139 / V de Cramer = 0,007 >0,05
EDAD Chi* = 13,73 / V de Cramer = 0,074 <0,05
RTC (18 a 24) = 3,2
NIVEL DE ESTUDIOS Chi®> = 3,61/ V de Cramer = 0,038 >0,05
TAMANO MUNICIPIO Chi®> = 8,51 / V de Cramer = 0,059  >0,05
ORIENTACION POLITICA Chi? = 3,21 / V de Cramer = 0,041  >0,05
CLASE SOCIAL Chi? = 3,54 / V de Cramer = 0,039  >0,05

Tabla 8. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas. El
medio ambiente como problema personal. Octubre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi® = 5,16 / V de Cramer = 0,046  <0,05
RTC (Hombres) = 2,3
EDAD Chi? = 9,94 / V de Cramer = 0,063  >0,05
NIVEL DE ESTUDIOS Chi? = 20,32/ V de Cramer = 0,09 <O0,05

RTC(Sin estudios) = -2,2
RTC(Superiores) = 3,6

TAMANO MUNICIPIO Chi? = 14,42 / V de Cramer = 0,076 <0,05?

ORIENTACION POLITICA Chi® = 13,06 / V de Cramer = 0,083 <0,05
RTC(1-2) = 2,6

CLASE SOCIAL Chi® = 9,59 / V de Cramer = 0,063  <0,05

1 p=0,025. Es un contraste bilateral, asi que no se considera significativo. Se confirma por el valor de la
V de Cramer; 2 p=0,048. Es un contraste bilateral, asi que no es significativa. Se confirma por el valor
de la V de Cramer

Tabla 9. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas.
Problema de Espafia mas citado: el paro. Noviembre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi®> = 2,63 / VV de Cramer = 0,033 >0,05
EDAD Chi? = 45,42 / VV de Cramer = 0,135 <0,05

RTC (25 a 34) = 3,1
RTC (35 a 44) = 2,9
RTC (65 y mas) = -6

NIVEL DE ESTUDIOS Chi®> = 40,54 / V de Cramer = 0,128 <0,05
RTC (Sin estudios) = -5,9
TAMANO MUNICIPIO Chi%? = 14,85/ V de Cramer = 0,077 >0,05!

ORIENTACION POLITICA Chi®> = 21,81 / V de Cramer = 0,109 <0,05
RTC (3-4) = 3,5
RTC (5-6) = -2,1
RTC (7-8) = -2,2
RTC (9-10) = -2.3
CLASE SOCIAL Chi? = 4,95 / V de Cramer = 0,045 >0,05

1. p=0,021. Es significativo para a/2=0,025, pero V de Cramer es minimo, asi que a los efectos se
considera no significativo

Tabla 10. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemogréficas. El
problema del medio ambiente. Noviembre
VARIABLE ESTADISTICO P

SEXO Chi? = 1,83 / V de Cramer = 0,027 >0,05
EDAD Chi® = 4,14 / V de Cramer = 0,041 >0,05
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NIVEL DE ESTUDIOS Chi®> = 3,07 / V de Cramer = 0,035 >0,05

TAMANO MUNICIPIO Chi® = 7,78 / V de Cramer = 0,056  >0,05
ORIENTACION POLITICA Chi® = 2,62 / V de Cramer = 0,038  >0,05
CLASE SOCIAL Chi? = 2,2 / V de Cramer = 0,030 >0,05

Tabla 11. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas. El
medio ambiente como problema personal. Noviembre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi® = 1,82 / V de Cramer = 0,027  >0,05
EDAD Chi? = 2 / V de Cramer = 0,028 >0,05
NIVEL DE ESTUDIOS Chi® = 13,15/ V de Cramer = 0,073 <0,05*

TAMANO MUNICIPIO Chi? = 7,03 / V de Cramer = 0,053 >0,05
ORIENTACION POLITICA  Chi® = 2,93 / V de Cramer = 0,04 >0,05

CLASE SOCIAL Chi? = 26,55 / V de Cramer = 0,105 <0,05

RTC (Alta/media-alta) = 4,9

RTC (No cualificados) = -2,1
1. p=0,022. Es significativo para a/2=0,025, pero V de Cramer es minimo, asi que a los efectos se
considera no significativo

Tabla 12. Anélisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas.
Problema de Espafia mas citado: el paro. Diciembre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi®> = 2,87 / VV de Cramer = 0,034 >0,05
EDAD Chi? = 74,98 / VV de Cramer = 0,173 <0,05

RTC (18 a 24) = -2
RTC (25 a34) = 2,4
RTC (35 a 44) = 4,2
RTC (45 a 54) = 3,3
RTC (65 y mas) = -7,3

NIVEL DE ESTUDIOS Chi?> = 19,42 / V de Cramer = 0,088 <0,05
RTC (Sin estudios) = -3,8
TAMANO MUNICIPIO Chi? = 16,11 / V de Cramer = 0,08 <0,05

RTC (100.001 a 400.000) = 1,9
RTC (Mé&s de 1.000.000) = -3,2
ORIENTACION POLITICA Chi® = 17,31 / V de Cramer = 0,097 <0,05
RTC (3-4) = 3,1
RTC (7-8) = -2,5
RTC (9-10) = -2,4
CLASE SOCIAL Chi? = 2,48 / V de Cramer = 0,032 >0,05

Tabla 13. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas. El
problema del medio ambiente. Diciembre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi?> = 3,76 / VV de Cramer = 0,039 >0,05
EDAD Chi?> = 9,57 / V de Cramer = 0,062 >0,05

NIVEL DE ESTUDIOS Chi> = 7,55/ V de Cramer = 0,055 >0,05
TAMANO MUNICIPIO Chi? = 5,4 / V de Cramer = 0,047 >0,05
ORIENTACION POLITICA Chi?® = 9,77 / V de Cramer = 0,073  <0,05"
CLASE SOCIAL Chi® = 1,76 / V de Cramer = 0,027  >0,05

1. p=0,044. Es significativo para a= 0,05, pero no para a/2=0,025. Ademas, la V de Cramer es minima,
por lo que se considera no significativo
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Tabla 14. Analisis de las diferencias debidas a las variables sociodemograficas. El
medio ambiente como problema personal. Diciembre

VARIABLE ESTADISTICO P
SEXO Chi? = 0,303 / V de Cramer = 0,011 >0,05
EDAD Chi%? = 2,93 / V de Cramer = 0,034 >0,05
NIVEL DE ESTUDIOS Chi?> = 3,57 / V de Cramer = 0,038 >0,05
TAMANO MUNICIPIO Chi® = 8,21 / V de Cramer = 0,057  >0,05
ORIENTACION POLITICA Chi® = 0,44 / V de Cramer = 0,015 >0,05
CLASE SOCIAL Chi® = 6,85 / V de Cramer = 0,053  >0,05

En las tablas 6 a 14 se recogen los resultados de los analisis realizados para
estudiar las posibles diferencias en las preocupaciones de los espafioles debidas a
las variables sociodemograficas. De la tabla 6 a la 8 los resultados corresponden al
mes de octubre, de la 9 a la 11 al mes de noviembre y de la 12 a la 14 al mes de
diciembre.

En relacion con el problema mas citado, las tablas 6, 9 y 12 reflejan que en ninguno
de los meses analizados se encontraron diferencias en la preocupacion por el paro
entre hombres y mujeres. En los tres meses se encontraron diferencias
significativas debidas a la edad: la tendencia general refleja que las personas de
mas de 64 anos estan mucho menos preocupadas por el paro que el resto. No
obstante, se han encontrado diferencias en los otros grupos de edad: en octubre,
los que estaban mas preocupados eran los jovenes de 25 a 34 afios; en noviembre,
las personas de entre 25 y 44 afios; y en diciembre, estaban significativamente
menos preocupados los jovenes de 18 a 24 afios (ademas de las personas en edad
de jubilacion), y mas preocupados todos los demas.

Por lo que se refiere a la influencia del nivel de estudios, en los tres meses
analizados, las personas sin estudios se mostraron menos preocupadas por el paro
que el resto de los grupos, mientras que en el mes de octubre las personas con
estudios superiores de grado medio estuvieron significativamente mas preocupadas
por el paro que el resto. No obstante, aunque los valores de la V de Cramer son
bastante bajos en todos los andlisis realizados, indicando que, aunque
significativas, las relaciones son muy débiles, esto es especialmente notable en el
caso de los resultados obtenidos en el mes de diciembre (la V ni siquiera llega a
0,1).

La relacién entre la preocupacion por el paro y el tamafio del municipio ha sido
estadisticamente significativa en los mese de octubre y diciembre (no en
noviembre). Sin embargo, el valor de la V de Cramer es muy pequefio, por lo que
se puede considerar que no existe relacion entre estas variables.

La fuerza de la asociacion entre la preocupaciéon por el paro y la orientacion politica
es practicamente 0 en los meses de octubre y diciembre, y un poco mas alta en el
mes de noviembre. En este ultimo, se observa que los mas preocupados por este
tema son las personas que se definen de izquierdas, y los menos preocupados los
que se sitlan en el extremo derecho del espectro. De todos modos, la relacidon es
también (como todas las encontradas) bastante débil.

Por ultimo, sbélo se han encontrado diferencias debidas a la clase social en la
preocupacion por el paro en el mes de octubre, en el que las personas que
pertenecen a las “viejas clases medias” se muestran bastante menos preocupadas
por este tema que el resto.

En las tablas 7, 10 y 13 se ofrecen los resultados de los analisis para valorar las
posibles diferencias en la preocupacion por el medio ambiente debidas a las
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variables sociodemograficas. Se observa que, exceptuando la variable edad en el
mes de octubre, no hay diferencias significativas. En octubre, los jovenes de 18 a
24 anos se mostraron mas preocupados por el medio ambiente que las personas de
otras edades. No obstante, debido a que el valor de la V de Cramer es muy bajo
(no llega a 0,1), se puede asumir que las variables sociodemograficas no han
influido en la preocupacion por el medio ambiente en el trimestre estudiado.

Por ultimo, cuando se analiza el medio ambiente como problema que afecta
personalmente a los entrevistados, tampoco aparecen grandes diferencias en la
percepcién del problema debidas a las variables sociodemograficas, y las que
aparecen son bastante débiles. En concreto, en el mes de octubre, las personas sin
estudios perciben con menos frecuencia el medio ambiente como algo que les
afecte personalmente, mientras que lo contrario ocurre con las personas de
estudios superiores, y con los que se situan en el polo izquierdo en la dimension de
orientacién politica. En noviembre, las diferencias se encuentran en la clase social
(en este caso la asociacion es un poco mas fuerte, aunque sigue siendo débil); en
concreto, hay significativamente mas personas de clase alta/media-alta para las
que el medio ambiente es un problema que les afecta personalmente, mientras que
ocurre lo contrario en el caso de los obreros no cualificados.

En la tabla 15 se comparan los resultados obtenidos en octubre, noviembre y
diciembre cuando se preguntd por los tres principales problemas a los que debia
hacer frente Espafia. En general, se puede afirmar que no ha habido diferencias
significativas en el niumero de personas que ha mencionado cada tema en los tres
meses estudiados. Aunque se han encontrado algunas diferencias en algunos temas
(paro, drogas, inseguridad ciudadana, infraestructuras, vivienda, problemas
economicos, la Administracion de Justicia, problemas sociales, inmigracion,
violencia de género, educacion, medio ambiente y preocupacion por los
nacionalismos), esta asociacion es tan débil que puede considerarse inexistente.

Tabla 15. Tres principales problemas de Espafia. Comparacion entre los tres meses

TEMA OCT-05 NOV- DIC-05 CONTRASTES
%05

Paro 49% 51,5% 46,6% Chi’=11,96; V=0,04. RTCOct=0;
RTCNov=3,;RTCDic=-3

Drogas 7,5% 5,6% 6,5% Chi?=7,55; V=0,032. RTCOct=2,4;
RTCNov=-2,3; RTCDic=0,1

Inseguridad 13,4% 14,4% 21,5% Chi’=70,53; V=0,097. RTCOct=-5;

ciudadana RTCNov=-3,3; RTCDic=38,3

Terrorismo 23,9% 24,1% 26,6% No hay diferencias

Infraestructuras 0,7% 0,5% 1,2% Chi®=8,82; V=0,034. RTCOct=-0,9;
RTCNov=-2; RTCDic=2,9

Sanidad 6,8% 5,5% 5,8% No hay diferencias

Vivienda 19,4% 20,5% 16,8% Chi’=11,72; V=0,04. RTCOct=0,8;
RTCNov=2,5; RTCDic=-3,3

Problemas 21,5% 17,1% 16,7% Chi?=23,03; V=0,056. RTCOct=4,8;

economicos RTCNov=-2,1; RTCDic=-2,7

Empleo 8% 7,9% 7,9% No hay diferencias

Agricultura, etc. 0,8% 0,7% 0,6% No hay diferencias

Corrupcion 0,4% 0,4% 0,5% No hay diferencias

Pensiones 3,5% 3% 3,3% No hay diferencias

Politica 9,8% 9,3% 9,5% No hay diferencias

Guerras 0,4% 0,3% 0,3% No hay diferencias

Justicia 0,9% 1,3% 2,2% Chi’=16,46; V=0,047. RTCOct=-3;
RTCNov=-0,8; RTCDic=3,8

Problemas 4,9% 4,7% 6,4% Chi’=8,55; V=0,034. RTCOct=-1,1;

sociales RTCNov=-1,8; RTCDic=2,9
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Racismo 0,2% 0,5% 0,7% No hay diferencias

Inmigracion 35,8% 38,1% 28% Chi*=61,99; V=0,091. RTCOct=2,4;
RTCNov=5,3; RTCDic=-7,7

Violencia género 1,7% 2,5% 3% Chi’=8,42; V=0,034. RTCOct=-2,7;
RTCNov=0,5; RTCDic=2,2

Juventud 1,6% 1,4% 1,8% No hay diferencias

Crisis de valores 1,6% 2,1% 1,8% No hay diferencias

Educacion 5,2% 10,9% 6% Chi?=69,36; V=0,096. RTCOct=-5;
RTCNov=8,3; RTCDic=-3,2

Medio ambiente 2,9% 1% 1,9% Chi?=25,27; V=0,058. RTCOct=4,4;
RTCNov=-4,3; RTCDic=-0,1

Gobierno 1,8% 2,6% 1,6% Chi?=6,65; V=0,030. P=0,036 >a/2

Servicios Publicos 0,3% 0,2% 0,4% No hay diferencias

Nacionalismos 4,1% 4,1% 2,6% Chi®*=10,06; V=0,037. RTCOct=1,7;
RTCNov=1,5,8; RTCDic=-3,2

Problemas mujer 0,1% 0,2% 0,3% No hay diferencias

Terrorismo 0,1% 0,1% 0,1% No hay diferencias

internacional

Preocupaciones 0,4% 0,2% 0,6% No hay diferencias

personales

En la tabla 16 se ofrece la misma comparacion, pero en relacion con los problemas
gue mas afectan a las personas encuestadas. Tampoco hay diferencias dignas de
mencion, con la excepcion de la sanidad: el porcentaje de personas que la percibe
como un problema que le afecta personalmente es significativamente mayor en
octubre, y menor en noviembre y diciembre.

Tabla 16. Tres problemas que mas afectan a las personas encuestadas.
Comparacion de los tres meses

TEMA OCT-05 NOV- DIC-05 CONTRASTES
%05

Paro 27,1% 23,7% 19,4% Chi?=40,82; V=0,074. RTCOct=5,3;
RTCNov=0,4; RTCDic=-5,7

Drogas 1,9% 3,3% 3,1% Chi’=10,43; V=0,037. RTCOct=-3,2;
RTCNov=2,1; RTCDic=1,1

Inseguridad 13,5% 14,3% 19,2% Chi*=36,24; V=0,070. RTCOct=-3,6;

ciudadana RTCNov=-2,4; RTCDic=6

Terrorismo 4,3% 4,8% 3,2% Chi®=8,66; V=0,034. RTCOct=0,6;
RTCNov=2,2; RTCDic=-2,8

Infraestructuras 2,3% 2,5% 3% No dif.

Sanidad 13,5% 6,6% 6,1% Chi*=106,52; V=0,119.
RTCOct=10,3; RTCNov=-4,6;
RTCDic=-5,7

Vivienda 16,5% 16,9% 13,6% Chi’=12,26; V=0,041. RTCOct=1,3;
RTCNov=2,1; RTCDic=-3,5

Problemas 21,7% 18,6% 17,2% Chi’=16,8; V=0,047. RTCOct=3,9;

econdmicos RTCNov=-0,9; RTCDic=-3

Empleo 9% 9,9% 7,7% Chi?=7,74; V=0,032. RTCOct=0,3;
RTCNov=2,2; RTCDic=-2,5

Agricultura, etc. 1,3% 0,6% 0,8% Chi2=8,88; V=0,034. RTCOct=2,9;
RTCNov=-2,1; RTCDic=-0,8

Corrupcion 0% 0,2% 0,1% No dif.

Pensiones 11,%1 6% 6,9% Chi?=50,05; V=0,082. RTCOct=7;
RTCNov=-4,5; RTCDic=-2,5

Politica 1,9% 3,4% 1,7% Chi’=18,34; V=0,050. RTCOct=-1,6;

RTCNov=4,2; RTCDic=-2,6
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Guerras 0,2% 0,2%
Justicia 0,1% 0,6%
Problemas 3,7% 3,2%
sociales

Racismo 0,1% 0,6%
Inmigracion 9,8% 11,1%
Violencia género 0,3% 1%
Juventud 1,4% 1,8%
Crisis de valores 1,1% 2,7%
Educacion 12,3% 9,1%
Medio ambiente 3,4% 1%
Gobierno 0,6% 0,7%
Servicios Publicos 1,2% 0,5%
Nacionalismos 0,8% 1,5%
Problemas mujer 0,4% 0,6%
Terrorismo 0,1% 0%
internacional

Preocupaciones 4,4% 5,8%

personales

Analisis longitudinal

0,2% No dif.

1,2% Chi’=28,88; V=0,059. RTCOct=-4,4;
RTCNov=-0,1; RTCDic=4,5

4,7% Chi®=8,42; V=0,034. RTCOct=-0,6;
RTCNov=-2,2; RTCDic=2,7

0,4% Chi?=9,13; V=0,035. RTCOct=-2,5;
RTCNov=2,7; RTCDic=-0,1

8,1% Chi’=13,63; V=0,043. RTCOct=0,3;
RTCNov=3; RTCDic=-3,3

1,4% Chi’=16,63; V=0,047. RTCOct=-3,7;
RTCNov=0,4; RTCDic=3,3

1,5% No dif.

2% Chi’=17,85; V=0,049. RTCOct=-3,8;
RTCNov=3,4; RTCDic=0,4

5,3% Chi?=75,36; V=0,10. RTCOct=7,3;
RTCNov=0,4; RTCDic=-7,7

1,8% Chi’=36,59; V=0,070. RTCOct=5,6;
RTCNov=-4,7; RTCDic=-0,9

0,1% Chi®*=10,58; V=0,038. RTCOct=1,1;
RTCNov=2,1; RTCDic=-3,2

1,3% Chi’=9,23; V=0,035. RTCOct=1,1;
RTCNov=-3; RTCDic=1,9

0,3% Chi’=19,43; V=0,051. RTCOct=-0,3;
RTCNov=3,9; RTCDic=-3,7

0,2% No dif.

0,0% No dif.

6,4% Chi’=9,92; V=0,036. RTCOct=-3;

RTCNov=0,6; RTCDic=2,4

Grafico 11. Principal preocupaciéon y preocupaciéon por el medio ambiente desde

septiembre de 2.000 a marzo de 2.007
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En el grafico 11 y en la tabla 17 se recogen los porcentajes
preocupacion y de la preocupacion por el medio ambiente desde
que se “estandarizaron” los barémetros hasta marzo de 2007.
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En los casi siete afos transcurridos, ha habido tres temas que han preocupado
especialmente a los encuestados, el mas recurrente, el paro. El terrorismo ha sido
algo menos frecuente, pero los porcentajes de mencién han sido mas altos,
especialmente en noviembre y diciembre del afio 2000, julio de 2001 y marzo de
2004. La inmigracién aparece como principal preocupacion en los meses de verano
de 2006.

Tabla 17. Principal preocupacion y preocupacion por el medio ambiente desde
septiembre de 2.000 a marzo de 2.007

ae MA Dic-03 Paro 57,9 0,9
PREOCUPACION Ene-04 Paro 60,4 0,8
FECHA TEMA %0 (%0) Feb-04 Paro 60,9 0,7
Sep-00 Terrorismo 65,5 31 Mar-04 Terrorismo 73,4 0,2
Oct-00 Terrorismo 67,9 1,7 Abr-04  Terrorismo 62,9 0,8
Nov-00 Terrorismo 80,1 1,9 May-04 Paro 59 0,6
Dic-00  Terrorismo 77 2 Jun-04 Paro 59,3 0,8
Ene-01 Terrorismo 65,9 1,6 Jul-04 Paro 56,9 1,5
Feb-01 Paro 63,3 2,1 Sep-04 Paro 58,3 0,6
Mar-01 Terrorismo 70,2 2,6 Oct-04 Paro 57 1,2
Abr-01 Paro 63,2 2,3 Nov-04 Paro 57,3 0,7
May-01 Terrorismo 70,9 1,6 Dic-04  Terrorismo 55,1 0,5
Jun-01 Paro 59,6 2 Ene-05 Paro 58,2 0,6
Jul-01  Terrorismo 73,5 1,7 Feb-05 Paro 56,8 1,6
Sep-01 Terrorismo 70,6 1,6 Mar-05 Paro 57,7 1,2
Nov-01 Terrorismo 65,7 1 Abr-05 Paro 54,5 1,4
Dic-01 Paro 62,9 1,3 May-05 Paro 53,1 1,8
Ene-02 Paro 61,9 1.2 Jun-05 Paro 54,9 2,7
Feb-02 Paro 58,7 1 Jul-05 Paro 52 51
Mar-02 Paro 60,6 0,8 Sep-05 Paro 53 5,4
Abr-02  Paro 65,7 1,6 Oct-05 Paro 49 2,9
May-02 Paro 69,6 1 Nov-05 Paro 51,5 1,2
Jun-02 Paro 63 0,6 Dic-05 Paro 46,6 1,9
Jul-02 Paro 62,1 0,6 Ene-06 Paro 49,8 1
Sep-02 Terrorismo 63,9 1,2 Feb-06 Paro 49 3
Oct-02  Paro 58,5 0,6 Mar-06 Paro 52,2 2
Nov-02 Paro 64,3 3,3 Abr-06 Paro 49,7 1,1
Dic-02  Paro 61 3.8 May-06 Paro 46,1 13
Ene-03 Paro 58,7 3 Jun-06 Paro 43,1 2,1
Feb-03 Paro 59,8 1,2 Jul-06  Paro 46,8 1,7
Mar-03 Paro 56,8 11 Sep-06 Inmigracién 59,2 2,4
Abr-03  Paro 63,4 0.8 Oct-06  Inmigracién 49 1,7
May-03 Paro 63,6 0.9 Nov-06 Inmigracion 40 1,6
Jun-03 Paro 56,4 1.3 y paro
Jul-03 Paro 61,1 0,8 Dic-06  Paro 42,1 2yl
Sep-03 Paro 58,4 1,1 Ene-07 Terrorismo 44,9 15
Oct-03 Paro 57,8 0,9 Feb-07 Terrorismo 42,4 2,4
Nov-03 Paro 60,2 0,8 Mar-07 Terrorismo 38,2 2,1

Nota: Entre diciembre de 2002 y abril de 2003, al porcentaje de personas preocupadas por el medio
ambiente habria que sumar los porcentajes de personas que consideraban el naufragio del Prestige como
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uno de los principales problemas que debia afrontar Espafia (que se incluyé como categoria tematica
aparte). Estos porcentajes fueron: 26,4%, 13,2%, 7,2%, 2,6% y 1,5% respectivamente.

El porcentaje de personas que ha considerado que el medio ambiente es un
problema importante ha sido bajo. Sin tener en cuenta la mencidon explicita al
desastre del Prestige, el pico se ha producido en julio y septiembre de 2005 (en
Agosto no hay barémetro), meses en que el 5,1 y el 5,4% de los encuestados,
respectivamente, consideraba que el medio ambiente era un problema importante
para Espafia. El otro pico corresponde a los meses de noviembre y diciembre de
2002 (3,3 y 3,8% respectivamente), fechas que coinciden con el naufragio del
Prestige.

De forma resumida, la mayor parte de los meses (45,8%) el paro era mencionado
por entre el 1,1 y el 2% de las personas entrevistadas; el porcentaje se ha situado
entre el 0y el 1% en el 30,6% de los casos; en el 15,3% entre el 2,1 y el 3; y en
el 8,3% a partir del 3,1%.
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DISCUSION

Las personas estamos sometidas a grandes cantidades de informacion. El conjunto
de actividades que realizamos para procesar esta informacion, el modo en que se
recibe, se selecciona, se transforma y se organiza esa informacion y como se
construyen representaciones de la realidad, es lo que se conoce como cognicion.

Estamos también en constante interaccion unos con otros, expuestos a muchas
formas de comunicacidon y de influencia. Esto hace que la mayor parte de la
informacién y, por tanto, muchos significados, sean compartidos colectivamente por
los miembros de una sociedad; hay una forma comun de procesar la informacion,
una cognicién social. Como resultado, los individuos creamos y compartimos
representaciones sociales, que Moscovici ha definido de la siguiente manera: “Por
representaciones sociales designamos un conjunto de conceptos, afirmaciones y
explicaciones que tienen su origen en las comunicaciones interindividuales de la
vida cotidiana. Ellas son los equivalentes, en nuestra sociedad, de los mitos y
sistemas de creencias de las sociedades tradicionales; puede ademas decirse de
ellas que son la versién contemporanea del sentido comun” (En: Hewstone et al.,
1992). Sus dos funciones principales son: ayudar al individuo a adaptarse y
comprender el entorno, y facilitar la comunicacion.

Las preocupaciones sociales son un caso de representaciones sociales. La
determinacion de los temas de interés, de los problemas que los individuos
consideran debe afrontar o resolver una sociedad, se construyen de forma colectiva
como resultado de una cognicidon socialmente compartida. Los resultados del
analisis de las preocupaciones de los espafioles a partir de los barémetros del CIS
que se recogen en este trabajo son una buena prueba de ello.

El paro ha sido el principal tema de preocupacién en 51 de los 72 meses analizados,
casi un 71%. El terrorismo ha sido considerado el principal problema en 17 meses
(casi un 25%). El tercer tema ha sido la inmigracién, mencionada en cuatro
ocasiones.

Hay varias cuestiones relevantes en relacién con estos resultados. Se observa una
tendencia general a preocuparse por cuestiones econdmicas, especialmente por el
paro, que va decreciendo a medida que la situacion econdémica del pais va
mejorando, especialmente en relacion con este indicador econémico. Esta tendencia
es logica, teniendo en cuenta que la tasa de paro en el afio 96 fue del 22%, en el
afno 2000 no llegd al 14%, en el 2005 bajé del 10% por primera vez desde el afio
1979, y se situd en el 8,5% en el primer trimestre de 2007. En cambio, aunque no
se recoge en los datos mostrados, se ha ido incrementando la preocupacion por los
problemas econdémicos y, de manera notable, por la vivienda (en noviembre de
2000, era un problema preocupante para el 2,8% de los encuestados; en marzo de
2007, este porcentaje habia ascendido al 27,5%).

Hay ocasiones en que las preocupaciones econdémicas se ven superadas por otros
temas que, aunque siempre estan presentes en la mente de los ciudadanos, pasan
a un primer plano cuando hay algun acontecimiento o circunstancia que aumenta la
alarma social en relacidén con él y/o la presencia de ese tema en la actualidad.

Un caso claro, especialmente presente en los inicios de la década, ha sido el
terrorismo. Ademas, en las ocasiones en que ha sido el problema mas acuciante
para la sociedad espafiola, la preocupacion ha sido mayor que en caso del paro;
algo que resulta légico teniendo en cuenta que el terrorismo genera violencia. La
evidencia de la correlacidon entre alarma social y preocupacion queda patente tras
revisar las noticias aparecidas en los periddicos en los momentos en que esta
preocupacion ha sido mayor. Entre otras cosas, en noviembre de 2000 fue
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asesinado Ernest Lluch, en marzo de 2001 empezd una escalada de atentados de
ETA que continué todo el afio, la banda emiti6 un comunicado en el que
reivindicaba 15 atentados y amenazaba a todos los ertaintzas, asesinaron a un juez
en el Pais Vasco, y un largo y triste etcétera. En julio de 2002 emitid un
comunicado en el que amenazaba a todos los partidos que votaran a favor o se
abstuvieran en la votacién en el Congreso en la que se aprobé la ilegalizacién de
Batasuna, en septiembre de ese afo, la banda terrorista declaré “objetivos
militares” las sedes del PP y del PSOE. El 11 de marzo de 2004 se produjo el
atentado islamista que provoco casi 200 muertos. En diciembre de ese mismo ano
ETA puso en marcha una campafia para atemorizar a la poblacion, el Presidente del
Gobierno alertd del temor de que se produjeran atentados por parte de ETA o
grupos islamistas y se pusieron en marcha medidas de seguridad aunque se afirmo
que no habia una amenaza concreta. Por ultimo, en diciembre de 2006 se produjo
el atentado de Barajas después de tres afios sin que ETA cometiera ninguln
asesinato, y tras el alto el fuego “permanente” decretado en marzo de ese afio.

El tercer tema que mas ha preocupado a los espafioles en este tiempo ha sido la
inmigracion. En septiembre de 2000, este tema era mencionado por el 6,3% de los
encuestados; entre septiembre y noviembre de 2006 fue el principal problema,
especialmente en septiembre, mes en el que fue mencionado por el 59,2%. En ese
verano las noticias de llegadas a Canarias de cayucos llenos de inmigrantes y de
rescates en alta mar fueron diarias.

Los resultados de los andlisis realizados muestran que no hay diferencias
significativas en la importancia atribuida a cada tema en los diferentes meses
estudiados. El analisis longitudinal refleja también estabilidad. Aunque hay
acontecimientos puntuales que incrementen la preocupacion por un tema concreto
en un momento dado, el resultado es que ese tema pasa a destacar, pero los
demas mantienen su peso. Por otro lado, pasada la alarma, se recupera la situacion
previa. Esta constancia es una evidencia mas de que las preocupaciones de la
poblacidn son representaciones sociales, esquemas sociales que guian a los
individuos en su vida cotidiana.

Los resultados también muestran que las preocupaciones sociales son las mismas
para toda la poblacién, con independencia del sexo, la edad, el nivel de estudios, el
tamafio del municipio, la orientacidén politica o la clase social. El tema mencionado
en primer lugar ha sido el mismo para todos los grupos formados en funcién de las
variables sociodemograficas; otra cosa es que se hayan encontrado algunas
diferencias estadisticamente significativas (aunque poco o nada relevantes) en el
porcentaje de personas que ha mencionado el tema en concreto. El panorama
cambia algo mas cuando se pregunta por el tema que mas afecta al entrevistado.
En este caso, hay un cierto componente individual, por lo que se encuentran
algunas diferencias. Los resultados reflejan la diferencia entre los distintos grupos
sociales, que mantienen a su vez una identidad entre si. No obstante, esta
identidad parece ser mas débil, teniendo en cuenta que los porcentajes de
respuesta a estas preguntas estan mas distribuidos entre los distintos temas, hay
menos consenso.

La preocupacion por el medio ambiente incluye actitudes, creencias y acciones
tanto colectivas como individuales. A nivel individual, esa preocupacion se ha
traducido en lo que se ha dado en llamar “conciencia ambiental”. Diversos autores
(De Castro, 2006) han sefialado que la conciencia ambiental es un concepto
multidimensional, compuesto por una dimension afectiva (que hace referencia a la
preocupacion y “conciencia” de que hay que proteger el medio ambiente), una
dimension cognitiva (que incluye el conocimiento y la informacion sobre el medio
ambiente y su problematica), una dimension conativa (es decir, la disposicidon a
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actuar para proteger el entorno) y una dimension activa (las conductas y acciones
de proteccion del entorno propiamente dichas).

Este trabajo se ha centrado en estudiar la dimension afectiva. Las encuestas de
opinidn parecen reflejar la existencia de un consenso ambientalista. Este consenso
quedaria reflejado, por citar algunos ejemplos, en los resultados de los
Eurobarémetros (encuestas de opinidon realizadas por la Comisién Europea), los
Ecobarémetros realizados en la Junta de Andalucia, o una encuesta sobre
percepcion publica del cambio climatico y las tecnologias de mitigacién realizado
por la Unidad Sociotécnica de la Subdireccion de Proyectos Estratégicos del CIEMAT
(Sola, Sala y Oltra, 2007).

En los Eurobarémetros monograficos sobre el medio ambiente realizados en
diferentes momentos entre 1982 y 2004 se encontré que era mayoritaria la
proporcion de ciudadanos de la Unién Europea que consideraban que el medio
ambiente era “un problema inmediato y urgente”, oscilando entre el 69% y el 85%
segun el ano (Camarero, 2006).

El Ecobarémetro de Andalucia es una encuesta sobre actitudes y conductas
relacionadas con el medio ambiente. Se realiza anualmente desde 2001. El
porcentaje de personas que considera el medio ambiente como uno de los
problemas mas importantes de Andalucia ha oscilado entre el 8,8% del aho 2004,
al 25,8% de 2001. En este afio fue el segundo problema mas importante, por
detras del paro y la economia.

En un trabajo sobre percepcién publica del cambio climatico y las tecnologias de
mitigacion (Sola, Sala y Oltra, 2007) se pidid a una muestra de 500 personas de
toda Espafia que seleccionaran, de una lista de temas, las tres cuestiones mas
importantes a las que se enfrenta Espafia en la actualidad. EI 10% de los
encuestados eligié el medio ambiente como la cuestiéon mas importante, el 18%
menciond este tema como segundo problema mas importante, y el 24% como la
tercera cuestion en orden de importancia.

No obstante, estos resultados contrastan bastante con los porcentajes obtenidos en
los diversos sondeos del CIS que se han analizado en este estudio (incluidos en el
intervalo que va desde el 0,2% del barémetro de marzo de 2004 hasta el 5,4% del
de septiembre de 2005). Los datos del CIS, ademas, incluyen todas las respuestas
en las que se ha mencionado el medio ambiente como uno de los tres principales
problemas que debe afrontar Espafa, con independencia de que se haya hecho en
primero, en segundo o en tercer lugar.

Los altos porcentajes de preocupacion por el medio ambiente obtenidos en los
distintos Eurobarémetros (que son los que mas se alejan de los resultados
obtenidos en las otras encuestas), parecen explicarse bastante por el contexto en el
que se realizan estos estudios, es decir, el conjunto de todos los paises de la Unién
Europea. Se ha constatado de forma repetida que la preocupacién por el medio
ambiente es muy sensible al dmbito territorial de referencia, de modo que la
preocupacion aumenta y la percepcidn empeora cuanto mas alejado se encuentre
del entorno proximo de los individuos. De hecho, cuando en los Eurobarémetros se
ha preguntado por los asuntos mas importantes que debia afrontar cada uno de los
paises de la Unidn, la proteccion del medio ambiente era considerada importante
solo por el 3% de los encuestados.

En esta circunstancia influyen dos factores. Por un lado, los problemas
medioambientales se perciben como algo global, mundial, relativamente alejado de
lo cotidiano; la lejania del problema y la falta de control hacen que resulte “facil”
sentir preocupacion, en el sentido de que se percibe que las soluciones no estan en
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manos de los individuos. Por otro, aunque también relacionado con lo anterior, la
disonancia cognitiva no “nos permite” preocuparnos en exceso por el medio
ambiente local, porque es donde vivimos y no lo controlamos, y porque las medidas
necesarias para mejorar el medio ambiente recaerian mas directamente sobre
nosotros, y nos resultan costosas. Segun la teoria de la disonancia cognitiva de
Festinger, y de modo simplificado, siempre que una persona elige entre varios
cursos alternativos de accion existe informacion (cogniciones disonantes) que
habria justificado una decision diferente. Tener esas cogniciones lleva al sujeto a un
estado de tensién emocional (la disonancia); la forma de reducirla es, bien cambiar
la accidn, bien cambiar la forma de pensar o de percibir la realidad.

Los porcentajes de personas preocupadas por el medio ambiente han sido mayores
en estudios realizados especificamente para analizar este tema. Por el contrario,
disminuyen cuando no se pregunta especificamente por el medio ambiente. Se ha
comprobado que la forma en que se formula o expresa un tema es, a menudo,
determinante en las respuestas obtenidas (Cobb, 2005). Cuando se pregunta
especificamente por el medio ambiente se ponen en marcha dos procesos
cognitivos: la deseabilidad social y la saliencia. La deseabilidad social hace
referencia a la “activacion” de las creencias del encuestado acerca de lo que harian
o dirian otras personas en la misma situacién, refleja la existencia de una actitud
social favorable hacia un tema concreto que, en este caso, es el medio ambiente.
La saliencia se refiere a la mayor accesibilidad cognitiva de un tema, una vez que
se ha preguntado especificamente por él. La preocupacién social por el medio
ambiente es un hecho; no obstante, no parece estar en la primera linea de las
preocupaciones individuales, por lo que espontaneamente la persona tiende a
pensar en otros temas cuando se le pregunta por las cuestiones que le preocupan y
no se menciona especificamente el medio ambiente. Por el contrario, cuando el
tema se hace explicito, pasa a primer plano.

Por otro lado, parece que en Andalucia la poblacion estd notablemente mas
preocupada por el medio ambiente en comparacion con el resto de Espafia, segun
se deduce de los resultados de los Ecobarometros realizados en esta Comunidad y
el estudio de percepcidon publica del cambio climatico. No obstante, la preocupacion
en Andalucia se mueve en un intervalo bastante amplio en los distintos afos en que
se ha realizado el estudio, siendo el limite inferior el 8,8% obtenido en 2004, vy el
limite superior el 39,9% de 2005 (en este afio se situdé como el segundo problema).
Es posible que en esa Comunidad se haya producido algin acontecimiento
amenazante para el medio ambiente. Si bien la gente tiende a percibir el entorno
local de forma mas positiva, cuando se produce alguna amenaza en ese entorno
local, la alarma es mucho mayor. Otra posible diferencia puede estar en el objeto
de estudio. El Ecobarometro se refiere al medio ambiente local en general, y entre
los problemas mencionados se encuentran el ruido, la suciedad de las calles, la falta
de parques y jardines, etc.; de hecho, la mayor parte de los encuestados
consideraron que el ruido era el problema mas importante. Por el contrario, el
estudio de percepcidon del cambio climatico se centra, obviamente, en un aspecto
concreto de los problemas medioambientales, que ademas es mas técnico, no tan
al alcance de personas que no son entendidas en el tema.

En los cuatro meses de 2000, el porcentaje medio de personas preocupadas por el
medio ambiente en Espafia fue del 2,18%; este porcentaje fue disminuyendo en
anos posteriores (también en el 2002, a pesar del caso Prestige, ya que este tema
se considerd por separado y no se ha reflejado, por tanto, en los analisis) hasta
llegar al 0,76% en 2004. En 2005 subid al 2,35%, en 2006 volvié a descender al
1,82%, y en los tres meses de 2007 analizados ha experimentado una ligera
subida, hasta el 2%.
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Ha habido, entre los 72 meses analizados, tres momentos en los que el porcentaje
ha experimentado una notable subida como reflejo del aumento de la alarma vy la
preocupacion por el tema debido a acontecimientos especificos. En septiembre de
2000, un 3,1% de la poblacién estaba preocupada por el medio ambiente; durante
ese verano, se produjo un vertido contaminante al Tajo y se produjeron bastantes e
importantes incendios forestales. El segundo momento, el invierno de 2002-2003,
coincide con el vertido de fuel a consecuencia del hundimiento del Prestige. El
tercer pico se produjo en el verano de 2005, en el que los incendios forestales
fueron numerosos y graves; ademas del incendio de Guadalajara, en el que
murieron 11 personas y se quemaron mas de 12.000 hectareas, la situacion en
Galicia fue catastrofica.

Si no se tiene en cuenta el aumento en el porcentaje medio del afio debido a estos
acontecimientos puntuales, se puede afirmar que la preocupacién “base” por el
medio ambiente muestra una tendencia a aumentar. También es cierto que durante
el primer trimestre de 2007 el calentamiento global y el cambio climatico han sido
temas de gran actualidad. Es posible que la informacién proporcionada esté
aumentando el conocimiento del problema y, por tanto, contribuyendo a desarrollar
una mayor conciencia ambiental en la poblacion.

La preocupacidon por el medio ambiente también es homogénea en la poblacién
espafiola cuando se tienen en cuenta las principales variables sociodemograficas.
Algunos estudios han intentado establecer el perfil de la conciencia ambiental; en
Espafia, se habla de que las personas mas sensibilizadas con el medio ambiente son
jovenes, mujeres, de izquierdas o centro-izquierda, con estudios superiores o
medios y residentes en pequefias o medianas ciudades. Ernest Garcia (De Castro,
2006) afirma que hay estudios de opinidn que muestran cierta evidencia en esa
direccidon, pero también hay otros que la contradicen. Los resultados de este trabajo
apuntan en la direccion de que la conciencia ambiental es transversal, estd
presente de forma similar en todos los grupos sociales que se pueden definir
teniendo en cuenta estas variables.

Hay distintas perspectivas tedricas sobre la forma en que surge y se consolida la
conciencia ambiental. Para las perspectivas tedricas idealistas, sabemos o hemos
llegado a saber mas sobre la fragilidad del medio ambiente, y ese conocimiento
hace que aumente nuestra preocupacion por el tema. Las perspectivas materialistas
sugieren que la preocupacién por el medio ambiente es consecuencia de un mayor
interés por la calidad de vida, una vez que se ha conseguido, en los paises
desarrollados, cierto bienestar material. El precursor de esta segunda perspectiva
ha sido Inglehart, quien considera que el desarrollo econdmico alcanzado en los
paises mas desarrollados, desde mediados del siglo XX, ha llevado a sus
ciudadanos a preocuparse menos por valores materiales y preocuparse por otros
valores mas relacionados con la calidad de vida, que él llama “post-materialistas”.
Un tercer enfoque supone una orientacion totalmente distinta a la de los dos
anteriores. Estos defienden que primero estan los valores, y de ellos se deducen las
acciones y comportamientos de la sociedad. Por el contrario, desde esta tercera
perspectiva se defiende que las condiciones de vida provocan acciones vy
comportamientos, de los cuales las personas deducen determinadas ideas o
valores, es decir, nos preocupamos por el medio ambiente porque somos victimas,
porque sufrimos las consecuencias de su deterioro.

Se ha establecido que la percepcion de la situacion del medio ambiente y, por
tanto, la conciencia ambiental, varia segin el ambito territorial de referencia. Es
posible, también, que los factores que influyen en ella, la explican y la determinan
varien también en funcion del dmbito de referencia. Es decir, de acuerdo con los
resultados obtenidos, no parece descabellado pensar que las tres perspectivas
tedricas son apropiadas, cada una de ellas en un contexto de referencia.
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A nivel mundial, que es un nivel macro, la preocupacion por el medio ambiente es
una preocupacion mas global y mas lejana. Desde esta perspectiva global, es cierto
que en los paises industrializados se ha logrado un bienestar material considerable,
por lo que los valores materialistas pueden dejar sitio a la busqueda de los valores
postmaterialistas propuestos por Inglegart. Ademas, los ciudadanos perciben que
las soluciones a los problemas medioambientales deben ser adoptadas también a
nivel macro, por lo que, cognitivamente, es “facil” sentirse implicado y preocupado
por los problemas medioambientales: esta preocupacién no lleva implicada ningln
coste para el individuo.

La situacion es diferente cuando descendemos al nivel del pais. Es un nivel meso,
intermedio, en el que los niveles de preocupacion son los mas bajos. En este caso
el elemento fundamental es el conocimiento de la realidad medioambiental, que
constituye una fuerza que lentamente va haciendo que la poblacién sea mas
consciente de la necesidad de preservar el medio ambiente, tal y como senalan los
planteamientos idealistas. En este nivel, la preocupacion por las cuestiones
econdmicas mas relacionadas con la subsistencia (empleo, vivienda, problemas
economicos) se sitla en un primer plano. La presencia de algun acontecimiento que
ponga de manifiesto la problematica medioambiental incrementa temporalmente la
preocupacion, pero esta vuelve a la linea base en el momento en que el tema
pierde actualidad. Por otro lado, la conciencia ambiental genera una mayor carga
en el individuo desde un punto de vista cognitivo: el deterioro del medio ambiente
requeriria acciones individuales, que tienen un coste para el ciudadano que suele
resultar dificil de asumir. Es mas facil, entonces, quitarle importancia a la cuestion.
De ahi surge una de las claves de la disociacion, repetidamente puesta de
manifiesto, entre la preocupacion por el medio ambiente y la conducta
proambiental. Por ejemplo, el tiempo es un elemento fundamental, teniendo en
cuenta que en la actualidad se vive a ritmo frenético. Esto es especialmente
patente en relacion con las medidas para reducir el trafico en vehiculo privado, pero
no sélo.

Por ultimo, a nivel micro, en el ambito local, se tiende a percibir el medio ambiente
de forma mas positiva, pero también la preocupacion por el tema es mayor que a
nivel nacional. El motivo, que cualquier problema medio ambiental nos afecta muy
directamente, es algo préoximo, y sufrimos de forma inmediata las consecuencias de
cualquier alteracién o degradacion.

CONCLUSION

Recapitulando, la preocupaciéon por el medio ambiente es transversal, esta presente
en todos los grupos sociales constituidos por las variables sociodemograficas mas
relevantes.

Esta preocupacion, y su traduccidon en una “conciencia ambiental”, se construye
socialmente, como resultado de las interacciones entre poblacién, cultura y
medioambiente. Sobre estas esferas actlan el conocimiento de la realidad
ambiental y de la influencia de la accién del hombre sobre el ambiente; la idea de
que el medio ambiente es un valor, es algo positivo y deseable; y la conciencia de
la necesidad de preservarlo por motivos de subsistencia. El otro elemento clave es
el ambito territorial de referencia, que influye en la importancia atribuida a la
problematica ambiental, en la percepcién de su realidad y en el par actitud-
conducta.

En la construccion de esa realidad social es fundamental la disponibilidad de

informacién sobre la situacién medioambiental, por lo que el papel de los medios de
comunicacién es esencial, ya que hacen que esa informacién esté accesible para la
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poblacion. También es basica la presencia de algun tipo de amenaza o riesgo
medioambiental, porque esa presencia acerca el tema a la poblacion. No obstante,
es necesario encontrar los medios para aumentar la conciencia medio ambiental en
la poblacidn en circunstancias normales, para que los ciudadanos se impliquen
seriamente y con constancia en su preservacion.
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